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Ü H R. p E T E R S E N , 

PHILOL. CLASS. P. P. H. A. GYMNASIJ RECTOR 

LECTURIS s. 
In publicum emissurus hunc indicem lectionum, quae 

a Gymnasio nostro Academico offeruntur, anno, quod instat, 
scholastico habendae, vidi pauca esse nova, quae memoriae 
proderem, ea tarnen, quae copiam facerent laetandi et gratu­
landi. Omnium maxime delectamur recordatione earum rerum, 
quas collega officiis coniunctissimus, cui in rectoris munus 
succedo, ante hunc annum retulit, magistratuum dico b~ne­
volentiam, curam, diligentiam, civium studia, ad litteras foven­
das collata, eximia atque liberalitatem singularem. Neque 
nostram ipsorum operam defecit eventus. Numerus eorum, 
qui totos nobis se in disciplinam dederunt, non fuit minor, 
illorum, qui singulas scholas publice habitas frequentarunt, 
etiam maior. Nos aegre ferentes, quod adhuc deversoriis 
et hospitiis utendum emt, ad frequentiam discentium cap1en­
dam, sustentavit eorum, qui ea concesserant, comitas, et con-
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solatus est conspectus aedificiorum in litterarum commodum 

magnifice exstructorum; quae quo propius ad consummationem 

accedunt, eo magis augent desiderium eoque laetiore spe nos 

efferunt. Neque enim quidquam ardentius optamus, nihil 

magis ex animo a Deo optimo maximo precamur, quam ut 

impensis, quae liberaliter erogatae sunt, respondeant litterarum 

emolumenta, ut aedificiorum firmitati et soliditati, quarum 

sensu commoventur animi contemplantium, par agnoscatur 

rerum ibi asservandarum et gerendarum dignitas, constantia, 

gravitas. Sed neque desideria nostra hie tacere debemus. 

Maxime optandum videtur, ut instrumentorum et quasi do­

ctrinae supellectilium utilitas alliciat elegantiae 
0

et venustatis 

rationes, ut cum litteris concordes habitent artes, ut iuxta 

rerum naturalium copias, praeter machinas totumque physices 
' 

et mathes~os apparatum colligantur antiquitatis et artium 

monumenta, quorum si nimis pretiosa minus sperare licet ipsa, 

exempla tarnen ad horum imitationem perfecte exprcssa apud 

nos desiderari non decet. 

Sed quae est rerum humanarum vicissitudo, non omma 

fuerunt laeta; sunt etiam, quae dolorem iubeant renovari. 

Collega natu maximus C. F. HIPP, Matheseos et Physices 

P · P. 0., otio illo senectutis, quod honorificentissime con­

cessum erat, per duo vix annos fructus, mortem obiit d. 6 . 

Sept. anni superioris. Funus celebratum est d. 10. Sept. 
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pompa solemni, quae verissimum et gravissimum fuit documen­

tum, quo animo eius memoriam colant omnes. N ullo evocante, 

nihilo pactione aliqua constituto, sed sua sponte ad exsequias 

cohonestandas convenerant ex Gymnasio et utraque Ioannei 

schola collegae, discipuli et qui ultimo tempore et qui ante 

multos annos fuerant, verbi divini magistri et Rev. Ministerii 

candidati, iurisconsulti et medici, docti indocti, magistratus 

c1ves. Ut memoriam beati collegae celebraret, ad sepulcrum 

verba f'acere voluerat Gymnasii rector, quem cum subitarius 

morbus prohibuisset, postquam loannei Director C. FR. 

KRAFT, Ss. Th. Dr. diserte collaudaverat, quid collega vita 

perfunctus in docendi munere praestiterit et collegis et disci­

pulis, qualis fuerit pater, qualis amicus, turn minime paratus 

ad dicendum prodiit ÜTTO KRABBE, quondam discipulus, ul­

timis annis collega, atque ex tempore facunde adumbravit, uti 

tota agendi ratio singulari quadam amoris vi et pietate perfusa 

atque temperata fuerit. Nihil est, quod addam horum virorum 

eloqueutiae. Accedit, quod summam meritorum exposuerunt 

collegae, qui superi9ribus annis ante me Gymnasii annales 

lectionum indicibus praemiserunt. Benevolentiam, eruditionem, 

eximiam docendi artem et facilitatem servat gratus ci,,ium 

animus. Vita, studiorum ratio, scripta, quaeque in duplice, 

quo functus est, munere publico gessit, relinquenda sunt col­

Iegae aestimatissimo, qui scriptione publica viri morte nobis 

ei·epti mPmoriam civibus nostris commendabit. 
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Ut de ceteris absolvam, quae anno praeterito ad res Gym-· 

nasii pertinuerunt. Scholarum ratio eadem mansit, quam pro­

miseramus, neque quidquam aliud mutatum est, praeterquam 

quod pro foederis Hanseatici historia traditae sunt res in Eu­

ropa inter annum 1806 et 1814 gestae. Accesserunt lectiones 

semestri aestivo habitae de mercaturae rationibus, quae hodie 

mari Baltico intercedunt cum orbis terrarum partibus ad occi­

dentem vergentibus, illae quae supplerent 'quod ante hunc an­

num commentatum erat de legibus, quibus novissimo tempore 
· mercatura adstricta est. 

Restat ut de studiis referam eorum, quibus operam nava­

mus prae ceteris et curam tribuimus peculiarem. Plerique 

omnes scholis affuerunt assidui et studiosi, mores nobis appro­

barunt bonos atque honestos, neque desiderari passi sunt do­

cumenta, quibus ingenium, industria domestica atque in litteris 

progressus agnoscerentur. Quisque eorum in Academiam 

transiturus exhibuit specimen, quod laude publica videretur 

dignum. Qui festo Paschatis, quod instat, studia sua in litte­

rarum universitate persequi animum induxerunt, eorum iam 

nomina ex collegarum auctoritate proferam, adiunctis argu­

mentis rerum, in quibus enucleandis versati fuerunt. 

G . BA.RGM.ANN lulii II. Papae Ingenium et Res exposuit. 

H . L . BEHN in leges Iulias Augusti de Adulteriis, de Ambitu 

et de Maiestate est commentatus. 
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A. E. HoMANN Primislai Ottocaris Bohemiae reg1s Vitam et 

Res gestas narra vit. 

H. A. K UNHARDT, quomodo Caesar Octavianus Romae prm­

cipatum constituerit, demonstrare conatus est. 

J. S . LAZARus, Masurii Sabini Icti Vitam et Doctrinam 

ex ipsis antiquitatis monumentis adumbravit. 

H . LuDOLF Pauli ad Philemonem epistolam illustrare est 
conatus. 

H . H . C. LünEMANN De libri, qui 'i~!i} „~1?. inscriptus los. 

X, 13 et ·2 Sam. I, 18 legitur, argumento et aetate 
disseruit. 

G . NEVILE De Dioclis Carystii Aetate et Doctrina exposuit 

et scriptorum fragmenta collegit. 

TH. T. RITTER Stirpes Phanerogamas in v1cmia urbis Harr1-

burgi sponte crescentes secundum systema naturale 

Candollianum disposuit deque usu earum disputavit. 

II. F. ScHMIJ?T De Rebus exposuit Francogalli clarissimi 

Mathieu ~I ole, strenui legum vindicis, qui saeviente fa­

ctione saec. XVII medio Parlamento Parisiensi praeerat. 

H . Gu. SuHR De Controversiis Paschalibus primi et secundi 

saeculi inter orientalem et occidentalem ecclesiam 

scripsit. - ldem Christi colloquium cum muliere Sama­

ritana (loh. IV, 1-26) illustravit. 
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.J. H. TH. W IECK Q. Antistii Labeonis lcti de Vita et In­

genio exposuit, Scriptorum Fragmenta collegit. 

Inter illt>s quoque, qui studia sua proximo tempore m 

Gymnasio nostro persequentur, sunt, qui diligentiam suam et 

in litteris profectum testificati sunt scriptionibus et ipsis hoc 

loco praedicandis. 

G. CoHEN De Angli clarissimi et nobilissimi Guilelmi Temple, 

Equitis, Rebus et Tempore exposuit. 

J . CoHEN Persei Macedonum regis ultimi Res gestas narravit, 

ipsum contra crimina falso obiecta defendere est conatus. 

Reputantibus nobis cum animis, ultimum esse annum, 
1 

quem, si Divina providentia favet magistratuum consiliis, vetere 

aedificio degamus in ruinam prono, non possumus non preces 

fundere, ut Gymnasium modo instauratum iuvenili vigore re­

cepto relinquat priscam domum et florens auspicetm· sedem 

novam super firmis fundamentis erectam, quo, sicuti duarum 

mansionum aetates superavit, neque cum hoc habitaculo con­

senescat. Cum quaevis gravior rerum mutatio animum soleat 

vehementius commovere, atque, praesertim si laeta est, ad 

consilia excita,re optima aut capienda aut persequenda, vos 

q uoque, commilitones ornatissimi, adhortari ab hoc tempore 

minime alienum credidi, ut in discendi officio religiose perse­

veretis, ut flagranti amore litteras atq~e artes ingenuas am­

plectamini, negotiorum vestrorum et suavitate capti et gra­

vitate impulsi. 
- --~o~---



Ars critica quamvis a falsis vera, a certis dubia discernere, omnia veritatis 
luce collustrare, fucos vero ahstergere atque captiones discutere propositum ha­
beat, saepius tarnen res turhare, verum ahscondere et afferre duhitationem, non 
tollere solet. Quare hanc rationem et viam, quam lucem salutamus litterarum, 
crucem interdum appellare licet. Suas vicissitudines habent litterae: saepe falsa 
crisis species veritatis studium ementitur, saepe hoc ipsum incidit in errorem, 
sed „ effulget teneb1·is Aw·ora fugatis "· Quam lubrica et fallax videatur crisis, 

omnium maxime ostendunt illi, qui de librorum Hippocraticorum fide et auctoritate 
scripserunt. Uno quiclem ore cuncti laudant Hippocratis doctrinam, sed ne duo 
quiclem eosdem libros genuinos, eosdem spurios iudicant. Quin omnino desperan­
dum est, si Linkio ficlem habemus, arguenti, ne unum quiclem librum superstitem 
esse, qui satis certo magno illi meclico vinclicari possit. ''') 

Sane mirandum est, eins dissertationem cloctam, subtilem, solertem atque fo­
primis dignam, quae consuleretur, a nullo satis perpensam esse eorum, qui postea 
artis meclicae historiam tractarunt, Sprengelium clico, Heckerum et Friedländerum. 

•) H. F. Link, Über die Theorien in den Hippokratischen Schriften, nebst Bemerkungen 
über die Echtheit dieser Schriften. Abhandlungen ucr Berlin. Akad. 1814 - 1815, 

Physikalische Klasse, p. 240. „ Wir haben l1ier eine Sammlung von Schriften, vor der 

Zeit gescl1rieben, als zu Alexand1·ien Wissenschaften, und mit ilmen die Arzneikunde blüh­

ten, und mit dem Namen Hippokrates bezeiclinet. V erscMeden ist in ihnen Lehre und 

Sprache, 10 dass sie wenigstens von sechs Verfassern herrühren, unter denen man einen a111-
111iihlen mag, um ihn Hippokrate1 zu nennen." 
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Quam quidem si integram prohassent, totamque accepissent, artis medicae ante 

tempora Alexandrina historiam, qualis adhuc traditur, evertere dehuissent atque 

impedimenta potius attulissent, quam superassent. Neglectis vero iis, quae 
Linkius invenerat, acquiescendum erat in iis, quae superioris aevi critici repererant. 

Quotquot ''') praeter Linkium de lihrorum Hippocraticorum conditione quaesiverunt, 

eo rum plurimi pauca tanturn scripta pro genuinis hahuerunt, de quihus duhitari 

non posset, alia plura pro spuriis reiecerunt, multo autem plurima non nisi 

suspecta et duhia reliquerunt, ut fidem neque praestare, neque ahrogare auderent. 

Neque tarnen onmino desunt lihri, quos genuinos esse, omnes praeter Linkiurn 

concedant. Ex hoc statu causae cum manifestum sit, quam male habita sit 

crisis, quo moclo eius ratio emendari possit, quaerenclum. 

Tantum ahest, ut cluhii animi vel ignorantiae confessionem atque excusatio-
11em admittamus, ut illucl crisis genus nobis omnino non sufficiat, quod signis 
et argurnentis concludit, hunc lihrum esse Hippocratis, huuc esse non posse. ~"~) 

lmo flagitamus, ut doceatur, quo tempore, quo consilio, si fieri potest, etiam qua 
in teITa compositus sit quisque liher non genuinus. lta demurn apparehit, quo­

modo clistinguantur scripta spuria et supposititia ab illis, quae non auctoris culpa 

nomina gerunt falsa. l\Iulta enim, quae animo sincero et veritatis studio con­

scripta sunt , ut iis, qui aegrotis mederi vellent, med~ndi rationem traderent, 
postea incuria quaclam et inscitia, cum, quis fecisset, ignotun1 esset, falso magni 
scriptoris nomine sunt ornata. 

Fieri etian1 potuit, ut eiusmodi scriptis illi, ad quos fors detulerat, pravo 

lucri stuclio ducti, nomen clarissimi cuiusclam viri praescriherent , ut a hiblio­

thecarum conclitorihus maius pretimn acciperent. Eiusmodi lihri, qui a medicis 

Hippocrate antiquiorihus, vel ei aequalihus, vel etiam paullum natu minorihus 

editi sunt, utrum negligentia et casu, an dolo falsam inscriptionem acceperint, 

ut dispiciamus, fore speranclum non est, neque necessarium; utrosque vero, 

'') Ceterorum iudicia recensuerunt et suam uterque sententiam addiderunt J. A. Fabricius 

in Bibliotheca Graeca Vol. II. p. 506 seqq. ed. Harles et Chr. Godofr. Gruner in 
censura librorum Hippocraticorum, Vratislaviae 1772. 

"'*) ld quod efficere studuit Grunerus, qui dubiorum librornm genus non statuit. 
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cum a genuinis, tum a 6ctitiis, quos falsarii supposuerunt, secernendi et arl 
certam aetatem referendi periculum facere licebit. 

Sed ne nimium flagitare vel polliceri videamur, significari oportet, quot 
quantaeque obstent clifficultates. In scriptorum genere versamur, quod penitus 

intelligi non possit, nisi ab iis, qui periti sunt artis eiusdem, quae in eo tractatur. 
Ars vero medica a philologia hodie tam disiuncta est et utraque tantae molis, 

ut ambae ab uno eodemque homine concipi non possint. Iam causam vides, 
cur philologi magis, quam medici, haue quaestionem, si non omnino reliquerint 
et reformidarint, certe non ea, qua indiget, subtilitate tractarint. Itaque a prin­

cipio mihi confitendum est, medicinae me omnino esse expertem, neque ignarum, 
non nisi doctis medicis ultimam sententiam esse clicendam, saltem intercedendi 
potestatem remanere. 

M:ihi ergo nihil aliucl vindicaverim, nisi ea argumenta persequi atque proferre, 
quae philologia suppeditare clebet. Si artis medicae vel m1atomiae saltem osten­
tationem non omnino vitare possum, quae eo pertinent, ea medicis accepta refero 
illis, qui de Hippocrate aut commentati sunt, aut mecum sermones seruerunt. 
Jtaque confidenter indulgentiam imploro veniamque mihi peto, si quid intactum 

vel dubium reliquerim, vel etiam erraverim, clummodo mihi contigerit, ut ex iis, 
quae argumentis, opinor, icloneis satis firmata non amplius dubitandi locum 
dabunt, in historiam et artis med!cae et litterarum Graecarum nonnihil lucis 
redundet. 

Duplex est genus argumentorum, quibus utitur huiusmodi crisis, unum 
externorum, quae osten<lunt, quid lucis his libris diiuclicandis impertiantur reliqua 
antiquitatis monumenta, alterum internorum, quae ex ipsorum librorum conditione 
et discrimine petuntur. Utrumque genus rursus duos ha9et locos. In ipsis enim 
libris diiudicandis et doctrina et oratio perpenditur. Ex reliquis antiquitatis 

monumentis testimouia atferuntur , quae aut scriptum aliquod vel sententiam et 
rationem in eo prolatam certo auctori aut aclscri.bunt vel abiudicant, aut doctrinas 
et artis formulas aliorum auctorum referunt, ad quas libl'i incerti temporis et 
auctoris respiciunt , uncle intelligi possit , quid }ll'ius, quid posterius editum sit. 

His igitur quatuor argumentorum locis quasi funclamentis tota nititur dis­
quisitio. 
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Primum quomodo singuli lihri alios alii exceperint secundum temporum con­

secutionem, ut appareat, doctrinae, sententiae et opiniones, quae iis continentur, 

inter se sunt conferendae, animadvertendo , qui lihri alios respiciant, vel ex 

aliis aliquid desumant, quas mutationes suhierint artis formulae, sive posteriores 

lihri superiorum errores correxerint, sive veris reiectis falsa substituerint; neque 

enim posterior quaeque sententia ideo est verlor. Haue viam aperuit Linkius, 

sed ipse minus caute est ingressus. 

Deinde loquendi genera sunt distinguenda; quid antiquius, quid recentius 

fuerit, considerari oportet; inprimis animadvertendum, quomodo cuiusque voca­

huli vis deinceps sit mutata, uhi minus magisve definita, ut eadem notio aliis 

in lihris aliis vocihus exprimatur, neque praetermitti oportet rationem verhorum 

comprehensione deinceps accuratius devinctorum, dialectorum denique diff eren­

tiam atque temperationem. Ad indagandas singulorum vocahulorum significatio­

nes suhinde mutatas praeter Foesii Oeconomiam Hippocratis maximo adiumento 

fuit Erotiani Glossarium, cuius conclitionem, qualis nw1c est consuetae litterarum 

seriei accommodata, non esse primigeniam, sed a principio in eo dictiones aut 

rariores, aut ohsoletas, aut singulis lihris vel locis proprias, ad lihrorum orclinem, 

quem praemiserit, esse exhihitas, summa cum subtilitate maximoque harum 

litterarum commodo eclitores clocuerunt. '~) Homo quidam nasutulus, cui hodier­

nam lihri conclitionem debemus, se excipere vocahula iussit, quae ab eadem 

littera initium caperent, sed litterarum, quae se~unclum vel tertium in quoque vo­

cahulo locum ohtinerent, nulla hahita ratione; quo ordine ab auctore ex singulis 

lihris excerpta erant, eum servare passus est vocahula ex eodem libro desumpta, 

quae quidem primam litteram habe1:ent eandem, ut quae totius libri antea fuerit 

dispositio, agnoscatur in serie verborum, quae ab eadem littera incipiunt. 

Tertio loco si w1ius vel alterius medici doctrina vel scriptum aliquod ab 

aliis scriptorihus aut memoratur aut satis manifeste inclicatur, haec testimonia 

pro primis iisque firmissimis totius disquisitionis fundamentis semper sunt hahita. 

Seel plerique aclhuc male iis usi et Galenum inprimis secuti sunt ducem, qui 

* ) Demonstravit iam primus editor Henr. Stephanus, affirmarunt Foesius, Heringa et no­

vissimus editor Io. Ge. Fr. Franzius, cuius editionis, quae Lipsiae 1780 prodiit, pagi­

nas in singulis Jocis significandis afferarn. 
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quam imperitus sit viae, arguunt iudicii inconstantia animique fluctuatio. Neqne 
inter se consentiunt ceterorum medicorum iudicia, quae aut in ipsorum libris 
restant, aut apud Galenum leguntur. Eiusmodi igitur testimonia omninQ nil 
valere, iure contendit Linkius, si quidem recentiora sunt aetate Alexandrina, 
quae plurima huius generis . scripta aut falsis auctorum nominibus vel iam 
praedita accepit, vel ipsa insignivit, aut additamentis contaminavit, aut denique 
tota finxit atque supposuit. *) Vera ut a falsis seiungeremus, nos adiuvarent 
Tabulae-k.") librorum genuinorum, quas fecerunt critici Alexandrini, (turn ni'Jlaxeq, 

nunc xa'Jlo'Jleq vocantur) si superstites essent. Sed aut omnino interierunt, aut 
si qua servata est, certo illius temporis auctori vindicari non potest/'*'") Praeterea 
quam infirma fuerit harum tabularum apud medicos auctoritas, arguunt diversa 
eorum, quos Galenus adhibuit, iudicia atque tanta notitiarum raritas. Maioris 
momenti, quam adhuc aestimantur, sunt testimonia ex ipsa aetate Alexandrina 
servata vel etiam superiora; nam cum apud Platonem et Aristotelem nonnulla 

•) Libros eo tempore multos a falsariis suppositos esse, testatur Simplicius in Cat. Aristot. 

f. 2. Ed. Bas. Inter Hippocraticos libros plures esse antiquos quidem, sed turn falsis 
nominibus ornatos, refert Galenus Comm. II. in Hipp. de Nat. Hom. p. 18. Bas. V. 

p. 128. Chart. III. p. 109. Kühn XV. Jdem de libris interpolatis et contaminatis 

agit Comm. II. in Epid. lib. III. p. 411. Bas. V. p. 239. Chart. IX. p. 603. Kühn 
XVII. l. et Comm. I. in lib. VI. p. 442. Bas. V. p. 355. Chart. IX. p. 796. Kühn 
XVII. l. 

**) Oi t:ovq nt'Jlaxaq nov/i<Ja'Jlt:Eq, grammatici et critici, quos dixi, alferuntur a Galeno in 

Comm. 1. Hippocr. de Artic. 1. 45, p. 591. Bas. V. p. 314. Chart. XII. p. 379. Kübn 
XVIII. 1. Cf. Vossius de Hist. Graec. ed. Westermann, p. 128. Memoratur ab eodem 

Galeno t:O µixf!O'JI nwaxiJwv librorum maxime genuinorum (de Diffic. Respir. II. p. 

182. Bas. III. p. 256. Chart. VII. p. 855. Kühn VII) quod quidem Sprengelius male 
intellexit de pluteo librario Gesch. der Med. I. 3. 3. §. 47, p. 367, ed. nov. 

•
0

· ) Eiusmodi est tabula, quam exhibet Erotianus p. 22, quam aliquis ab Aristophane 

Byzantino profectam suspicctur, cuius scripta adhibuit Erotianus. Aristarchum nominat 

quidem, eius vero scriptis non usus est.: Neque eius subtilitatem et religionem in tabulae 
istius delectu agnoscas. Propterea neque de Eratosthene cogitaverim. Callimachus 

denique, cuius tabulae saepius memornntur, quod sciamus, genuina a falsis discernendi 

periculum nondum fecit, neque a nostro nominatur. Nihilominus conjectura de Ari­
stophane tabulae auctore non argumentis nititur satis firmis. 
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latent a criticis praetermissa, tum in reliquiis Dioclis Carystii medici, qui paucis 

annis post Hippocratem viguit, in reliquiis denique Herophili, Erasistrati, eorum­

que qui ingressi sunt vestigiis. Animadvertenclum vero est, eiusmocli argumentis 

superiorem modo libromm aetatem probari, non Hippocratis auctoritatem, nisi 

ipsius nomen diserte sit additum. 

Ad ultimum denique argumentomm genus pervenimus. Ut librorum inpri­

mis antiquiorum aetates cognoscamus, cum rerum gestarum in iis nunquam 

mentio fiat, neque multo frequentior sit scriptorum medicorum memoria apud 

rerum scriptores, inprimis philosophi sunt consulendi, quorum doctrinas et aetates 

cognitas habemus. Etenim cum antiquissimis temporibus praeter historicos in­

primis philosophi lihros ediclerint, pro eorum celebritate et auctoritate fieri non 

potuit, quin ex eorum doctrinis in medicinam turn philosophiae tarn affinem non­

nihil transferretur. Haec argumentandi ratio, a superiorihus criticis minime 

neglecta, hodie maiora commoda promittit, quia plurimorum philosophorum reli­

quiae, in omni scriptorum genere dispersae, nunc collectae et dispositae exstant, 

quocl Democrito, quem Hippocratis praeceptorem nuncupant, nondum evenisse, 

valde doleo. 

Reputanti mecum, utrum inventa mea eadem ratione et via proferrem, qua 

invenissem, an singulos lihros ad consecutionem temporum tractarem, quibus 

adscribendos duxissem, hie aetatum onlo praeferendus viclebatur, quia et hrevitati 

et perspicuitati maxime inservit. Seel ne acta agerem, neve qliae vera critici 

antea eruerunt, immerito spernere viderer, a Linkii repertis iisque, de quibus 

ceteri convenermlt, retractanclis profectus sum. Haec clisserendi ratio icl quoque 

commodi praebet, ut ita totius disquisitionis summam lll'ae1~1ittere liceat. Quo 

facto si quis operam navar~ constituit eiclem quaestioni, nie facilius monere 

poterit de erroribus, in quos forte inciderim, ut eo& fugiam vel corrigam, si quando 

copia mihi fuerit facta de siugulis libris cliligentius agendi. Hoc modo simul 

omnium operum difficultatumque, quibus laborant, notitia aperitm, quam lecto­

ribus ob mentem versari oportet, cum in singulis tractandis ab antiquioribus 

sae1)e ad inniora, a iunioribus ad antiquiora sit respiciendm11. 

Duas igitlll' constituam partes, quarum prior clispositionem omnium 01rnrum 

exhibebit, quae Hippocratis nomen gerunt, accommoclatam ad. aetates, quihus 
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compositae videantur, posterior illud, quod priore magis declaratum est, quam 

demonstrari potuerit, singulis operihus contemplandis affirmahit et argumentis pro­
hahit. Posterioris partis tres enmt sectiones, quarum prima lihros Hippocrate 

antiquiores, s~cunda genuinos et aequales, tertia iuniores et spurios tractahit. 
In priore parte ab Hippocratis aetate proficiscenclum erat, utpote si non omnino 

certa, tarnen certiore quam ullius lihri origines. 

Pars prior. 
Librorum Hippocraticorum classes temp01·is, quo m·tae 

sunt, ratione dispositae. 

Spretis veterum et recentiorum opinionihus, Linkius ex ipsis lihris, qui 
Hippocratis nomen gerunt, inter se collatis secundum varias clocti·inae ratiönes, 
quas sequuntur, sex constituit classes. Qui lihri em1.clem artis formulam aut 
prae se ferunt, aut tacite agnoscunt, eos una classe coniunxit, qui diversam 
sequantur, secrevit, etiamsi adhuc eaclem inscriptione praediti tmum opus effi­
ciunt. Neque dictionis varietatem neglexit, uncle appareret, in eadem classe saepe 
plurium auctorum scripta recenseri. In primam classem retulit lihros, in quihus 
bilis et pituita partes principales humorum in corpore hmnano efficere creduntur. 
Secunda classis amplectitur lihros, qui duplicem statuunt bilem fiavarn et atrarn 

iisque adclunt pituitarn et san,quinern, ut quatuor constituant liquicla corporis humani 
elementa ad calicli et frigidi, humicli et sicci rationes relata. Quae quatuor ra­
tiones vel qualitates si Aristoteli originem clehere icleoque scripta, quihus pro­
duntur, Aristotele iuniora Linkio visa sunt, non possum non repugnare huic sen­
tentiae, quam tota et artis meclicae et philosophiae historia refutat. Etenim non 

Empedocles ''') tantum, centum fere annis ante Aristotelem, quatuor elementorum 
rationem .docuit, quae ad cluo illa opposita refenmtur , secl ea ipsa diserte pro-

„. ) Empedocles, Auct. Sturz. p. 139 seqq. 
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posita sunt ab Anaximandro, '<) qui omnium primus de natura rerum scripsit. 

In tertia classe recensetur sententia eorum, qui qualitates inter se oppositas efl.f­

que numero infinitas ponunt pro corporis elementis. Quarta classis est eorum, 

qui ignem omnium rerum principium habent. Quintae classi adnumerantur scripta, 

quae flatibus morbos effici contendunt, sextae denique, quae a ftuxionibus eos deri­

vant. Cum paucis fortasse ad manum sit Linkii dissertatio, quae accuratius 

nobis in disquisitionem est vocanda, recensum librorum ab eo exhibitum hoc 

loco repetendum duxi. 

I. Bilis et pituita corpons humani elementa principalia. 

'Enior;µ,iwv a xai y de Morbis Popularibus lib. I. et III. 

Ileoyvw<JT:ixa 

IIeok~r;'rtXW'V a xai ff 
Kwaxcti neoyvwaEtS 

Acpoeiaµ,oi 

IfE!Ji OtClLn]S O~EWV . 

Praenota. 

Praedictorum lib. I. et II. 
Coacae Praenotiones. 

Aphorismi. 

de Victu Acutorum. 

IlE(!i aiewv, Marwv, l'07ttüV de Aere, Locis et Aquis. 

II. Bilis duplex, pituita et sanguis corporis humani elementa. 

lIE(!t cpvaws av{}(!W1WV 

IfE(!i (OV'l'}S 

IfE(!i rpvaios naiöiov 

IIE(!i ouxfrr;s vruivi'/s 

IlE(!i Otctfrr;s vymvovrwv, 

Ileei reocp~s 

Ileei na{}wv 

IlEf/t rwv ivros na{}wv 

lJtf/t VOVaWV 

IlE!Ji yvvaixiwv 

de Natura Hominis. 

de Genitura. 

de Natura Pueri. 

de Victu Salubri. 

ff ~tli y', de Victu Sanorum, lib. II. et III. 

de Alimento. 

de Ajf'ectionibus. 

de Affectionibus Internü. 

de Morbis. 

de Morbis Muliermn. 

*) Simplicius in Arist. Pbysica f. 32 b. et 106 b. Themistbius in eund. Joc. f. 33. 
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Ilcr/i lc(!i}g vovaov 

Ilc(!'i alµo~~o't'owv 
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de Natura Muliebri. 

de Morbo Sacro. 

de Haemordioidibus. 
Ilt(!'i 1ux(!{hviwv 

Ilc(!'i 01.fJior; *) 
de His, quae ad Virginem spectant. 
de Visu. 

Ilc(!t n.Y.Wv 

Ilc[l'i <TVfilyywv 

de Vulneribus. 
de Fistulis. 

III. Qualitates oppositae corporis humani elementa. 
Ilc(!'i &(!xal11g lar(!tY.1]g de Prisca .ZJiedicina. 

IV. Ignis rerum principium. 
Ilc(!'i <Ta(!Y.WV de Carnibus. 

Ilc(!t Ötai1:1}<; vrtcWOVTWV, &. de Vict·u Sanorum lib. I. 

V. Flatus morborum causa. 
Ilt(!'i <pvawv de Flatibus. 

Ilc(!'i oar.iwv cpvawr; de Ossium Natura. 

VI. Fluxio morborum causa. 
Ilc(!l i-o7rwv i-wv Y.ar (;v{J-(!w7rov de Locis in Homine . 
. Ucflt &oivwv de Glandulis. 

Quamvis acumen atque sagacitatem viri doctissimi agnoscam, neque tamen 
classes satis accurate sunt constitutae, neque libri omnes iustis classibus ad­

signati. Sexta classis, ut ab ultima orcliar, a ceteris non iuste clistinguitur, 
siquiclem principium clivisionis babet a ceteris cliversum; fluxio enim elementa 

desiclerat, quae fluant, quae si non in aliqua priorum classium recensita sunt, 
peculiarem classem flagitant; pertinent vero aut ad primam ambo scripta, quae 
Linkius acl sextam retulit, aut prior acl primam, posterior acl secunclam. Quintae 

classis libri non omnes eiusclem generis sunt, neque ambo e flatibus deducunt 

" ) Ita scribere voluit, opinor, non o~iwq, ut typis est impressum. 

2 
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morborum origmem, sed de Ossium Natura libm· quatuor elementorum rationem 

sequi videtur ideoque in secundam classem est referendus Libri vero de Victu 

Sanorum tres, quorum primus in quarta, secm1dus et tertius in secm1da classe 

enumerantur, ad neutram pertinent, neque alius ab alio seim1gencli erant, secl 

cum ignem et aquam rerum principia ponant, pl'opriam classem efficiant opol'tet. 

E secllilda classe praeterea secernencla sunt scripta aliquot, quae quatuor quidem 

corporis humani elementa sumunt, sed pro duplice bile accipim1t bilem et aquam, 

cuius generis sunt liber quartus de Morbis et de Genitura libm·, quibus de Re­

mediis purgantibus ('rrs(!i rpa(!µaxwv) liber a Linkio praetermissus accedit. 

Ex eaclem classe in secunclam tl'ansferencli sunt de Morbis liber primus, de 

Affectionibus, de Haemorrhoidibus, de Fistulis, de Victu Salubri atque de Morbo 

Sacro libri, quibus acceclunt illi de lnsomniis (mQi lvvnvlwv), de Insania (mf!i 

µavVr;q) atque de verat1'i usu (mQi tJ../,sßor;wrµov). Liber clenique de Natura pueri 

singularem exbibet et stirpium et naturae bumanae rationem, siquidem accipere 

vicletur nescio quocl rerum principium, ex quo, ut prima elementa, oriuntur spiri­

tus (nvsvµa) et liquor (txµ~q) acl singulas res generanclas apta. Ex eeteris huius 

classis libris plurimi quatuor qualitatum cloctrinam magis obscure significant, 

quam clisertis verbis declarant, quibus praeter eum, quem dixi e quinta classe 

huc esse tl'ansferenclum, aclnumerari possunt de l/umoribus (nsQi xvµwv), de Usu 

Liquidorwn (nsQi V)'QWV XQ~<noq), de ludicationibus (mQi XQHJlwv), de Diebus Judicato­

riis ( ns11i XQHJt,uwv ), de Sterilibus ( TCSQi aqJOQWV) atque de Corporwn sectione libri 

(mQi avm:oµ1jq). In prima clenique classe discrimen est faciendum iuter eos 

libros, qui bilem et pituitam morbosos corporis humores ponunt, quorum ipsa 

fllL'Xio morbos efficiat, atque eos, qui bilem et pituitam naturales habent corporis 

partes, quarum varia temperatio corporum et animorum cliversitatem constituat, 

secretio vero, si fluxionem naturalem sanguinis aliorumque liquomm impecliat, 

morborum fiat causa. Eius generis sunt cetera huius classis scripta praeter 

Praedictorum libi·um primum, Coacas Prnenotiones, quorum acl rationem quodam­

moclo accedit de Locis in l/omine liber. 

Itaque iusto clivisionis principio constituto classium et ordinum ratio erit haec: 

Primus ordo, librorum, qui a rerum principiis proficiscuntur. 

Prima classis. Aer rerum prmc1pmm. 
De Flatibus. 
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Secunda classis. Ignis rerum principium. 
De Ca.rnibus. - De Partu septimestri. - De Pm·tu octi­
mestri. - De Supe1:foetatione. (nc(>i imxv,/aw~.) - De Den­
titione. ( ?rE(>i ooovrocpvt·a~.) 

Tertia classis. Spiritus et liquor generationis principia. 
De Natura Pueri. 

Quarta classis. Ignis et aqua rerum ·principia. 
De Victu Sanorum libri tres. 

Secundus ordo, librorum, qui a corporis humani elementis 
proficiscuntur. 

Quinta classis. Bilis et pituita corporis humani humores 
pnmaru. 

De Morbis Popularibus liber primus et tertius. - De Morbo 
Sacro. - De Morbis liber primus. - De Ajfectionibu1. -
De Victu Acutormn. - Praenota. - Praedictorum liber 
secundus. - Aplwrismi. - De Aere, Locis et Aquis. -
De Insomniis . . - De Insania. - De Veratri Usu. ~ De 
Haem01·rhoidibus. - De Fistulis. - De Victu Salubri. 

Sexta classis. Bilis ßava et atra, pituita et sanguis corporis 
humani humores primarii. 

De Natura ftominis. --De Humoribus. -De Natura Ossium. -
De Corde. - De Corporurn Sectione. - De Glandulis. -
De Visu. - De Alimento. - · De Usu Liquidorum. - D e 
Ajfectionibus Internis. - ·· De Morbis Popularibus liber se­
cundus, quartus et sequentes. - De Morbis liber secundus 
et tertius. - De Morbis JJfulierum libri duo. - De Natura 
Muliebri. - De His, quae ad Virginem spectant. - De 
Sterilibus. - De Vulneribus. - De Iudicationibus. - De 
Diebus Iudicatoriis. 
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Septima classis. Bilis, aqua, pituita et sanguis corpons 
humani humores primarii. 

De Morbis liber quartus. - De Genitura. - De Remediis 

Pu1·gantibus. 

Octava classis. Elementa corporis inter se contraria numero 

indefinita. 
Liber de Prisca JJfedicina. 

Tertius ordo, librorum, qm ab humoribus morbosis profi­

ciscuntur. 

N ona classis. Bilis et pituitae fluxio morborum causa. 
Praedictorum liber I. - Coacae Praenotiones. - De Locis 

in Homine. 

Quartus ordo librorum chirurgicorum. 

Decima classis. 
De O.fficina Medici. - De Capitis Vulneribus. - De 

Fracturis. - De _;lrticulis. - Vectiarius. - De Foetus in 

Utero mortuae exsectione. ( 7tc(i~ iyxccrnro,uT;c; l,ußrjvov ). 

Quintus ordo, Jibrorum, qui certam artis formulam vel doctri­

nae rationem non prod unt. 

U ndecima classis. 
Iitsiurandum. - Lex. - De Arte. - De Medico. - De 

Decente Habitu. - Praeceptiones. - Oratio ad Aram. -

Tltessali legati Oratio. - Epistolae. 

Quae classes, si inter se· confenmtur, tenendum est primo, decimam et 

undecimam a ceteris separari, atque, cum non certam de morhorum origine 

doctrinae rationem prodant, lihros potissimum testimoniis et loquendi generihus 

aliisque signis cognitu difficilioribus distingui et acl certum tempus referri opor­

tere, deinde fieri posse, ut in utraque libri reperia11tur ab iisdem scripti, quorum 

alii libri in alia classe exstent. Ceteroquin lihri qui<lem in cliversis classihus 



13 

collocati plennnque etiam a diversis auctoribus com11ositi sint oportet; in eandem 

vero classem relati utrum unius auctoris, an plurium sint, cum clictionis cliscri­

mine, turn singularum sententiarum clifferentia statuenclum erit. Seel quintae et 

sextae classis cloctrinae sunt tarn cognatae, ut ubi ratio non clisertis verbis exponitul', 
dif:ficillimum sit diiuclicatu, in utram singuli libri rectius clistribuantur. Accedit, 

quod libri aliquot sextae classis clictione plurimis quintae classis tarn similes 

swlt, ut in utrisque eunclem auctorem aut aemulatorem agnoscas vel coniicias. 

Seel priusquam singulos auctores clistinguamus, quas logica ratione acl artis 
formulas clisposuimus classes novem iniores, eae quomodo acl tempus se excepe­

rint, s~ ex ipsarum comparatione indagatur, haec fere series est constituencla: 

Prima classis. (IX) Bilis et pituitae fluxio morborum causa. 
Praedictorum libe1· primus. - Coacae Praenotiones. - De 
Locis in Homine. 

Secunda classis. (II) Ignis rerum pnnc1pmm. 
De Carne. - De Partu septimestri. - De Partu octime­
stri. - De Superfoetatione. - De Dentitione. 

Tertia classis. (l) Aer rerum prmc1pmm. 
De Flatibus. 

Quarta classis. (V) Bilis et pituita corpons humani 'humores 
pnmarn. 

De Morbis Popularibus liber primus et tertius. - De Mor­

bis liber primus. - De Affectionibits. - De .Llforbo Sacro.­

De Insania. - De Veratri Usu. - De Victu Acutorum. -
De Victu Salubri. - Praenota. - Praedictorum liber se­
cundus. - Aplwrismi. - De Aere, Locis et Aquis. 

De Insomniis. - De Haemorrlwidibics. - De Fistulis. 

Quinta classis. (III) Spiritus et liquor generationis princ1pia. 
De Natura Pueri. 

Sexta classis. (VIII) Elementa corporis inter se contraria. 
De P1·isca Medicina. 
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Septima classis. (VI) Bilis flava et atra, pituita et sanguis cor-
poris humani humores primarii. 

De Natura Hominis. - De Humoribus. - De Natura 
Ossium. - De Corde. - De Corporum Sectione. - De 
Glandulis. - De Visu. - De Alimento. - De Usu Li­
quidorum. - De Affectionibus Internis. - De Morbis Popu­
laribus liber secundus, quartus et sequentes. - De 1Jforbis liber 
secundus et tertius. - De Morbis Mulierum libri duo. -
De Natura Muliebri. - De His, quae ad Virginem spec­
tant. - De Sterilibus. - De Vulneribus. - De Iudicatio­
nibus. - De Diebus Iudicatoriis. 

Octava classis. (VII) Bilis, aqua, pituita et sanguis corporis hu­
mani humores primarii. 

De Morbis liber quartus. - De Genitura. - De Remediis 
Purgantibus. 

N ona classis. (IV) Ignis et aqua rerum prmc1p1a. 
De Victu Sa_norum libri tres. 

Si hanc librorum tabulam repetivimus, ut pateret, quid de eorum consecutione 

sentiremus, tarnen nonclum omnibus singulis accurate perquisitis, in singulis classibus 
libros non acl temporis cliscrimen refen·e , secl ex argumenti ratione componere 
tutius cluximus. l\Ionenclum etiam est, non omnes posterioris classis libros serius 
videri scriptos; fieri enim potuit, ut qui minor esset natu, cloctrinam amplecteretur 

antiquiorem. Praeterea tenenclum est, eoclem tempore plures floruisse meclicorum 

scholas; quare in classium serie potius doctrinarum, quam singulorum librorum aetas 
et consecutio erat observancla. Ne cle numerorum usu lectoribus dubitatio exoriatur, 
disertis verbis eloquor, me posthac ultima classes numerancli ratione ad temporum 

eonsecutionem accommoclata esse usurum. 

Cum omnes, <1uos recensuimus , libri Hippocrati aclscribantur , ut acl certam 
quisque aetatem referri possit, temporis constituendi funclamentum firmius sub­
stmi non potest, quam ipsius Hippocratis aetas. Deinde postquam cognoverimus, 
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quae ab ipso profecta sint, facilius discernemus, quae sint antiquiora, quae iµ­

niora. Hippocratis vero aetas iniuria adhuc satis definita atque certa videbatur. 

Sequuntur plerique omnes eius vitam Sorani nomine nobis servatam, in qua ex­

stat (ed. Foes. p. 1297 fin.'''): xa:ra ~e TOVg IlcAOTCOV'Jl1]<JU.OWVg qxµa<JS xeuvoug, yi;v­

'111].&slg, wg 'J!"]O"tV cl<Jr:oµaxog E'JI TcjJ 7r(lWT<jl nsei T;lg CinnOX(JaTOVg aE!;JE<JliWg, xa-ra TO neW­

TO'V e'-rog -rijg oy~O"]XO<JT~g 'OA.vµmMog, wg ~e 2rueavog 0 Kwog E(!W'V~<Jag Ta E'JI Keil 

reaµµarocpuAaxsi:a neogTiit"]<Jt, µo'Jlaexovv-rog 'A(Jeul.~a, µ1]VOg Ay[!tU'JIOV exr:fi xai stxo<J-rf;, 

nae' 0 xai evarl~sw E'V av-rf; µixei 'JIV'JI Cinnoxecmi 'J!1J<Ii TOVg Kwovg. Codicum lectio 
si integra est, accuratiorem notitiam vix flagitamus. Sed quae in Oratione Tlies­

sali le,qati (ed. Foes. p. 1295) narrantur, a Sorano discrepant; ex huius enim 

notitia pestis Atheniensis tempoi·e annum aetatis tricesimum tertium non supera­
vit: sin autem 'fhessalus, vel qui finxit orationem ei adscriptam, de aetate verum 

memoriae prodidit, turn non modo filia iam Polybo nupta, sed uterque filius 
adultus erat, ut a patre mitteretur ad artem exercenclam. Etiamsi orationem sup­
posititiam hahemus, tarnen ad veritatis turn cognitae speciem aetate Alexandrina 
esse effictam ponamus oportet; etenim Erotiani tabula scriptorum genuinorum, 

quae eam agnoscit, etsi inde usque non repetenda, tarnen, cum scripta enumeret 

vulgo pro genuinis habita, quae in ea procluntur, post aetatem Alexanclrinam ficta 

esse, non credibile est. Acceclit, quod senatu..f Atlteniensis consultum in Hippocra­
tis honorem factum, quo respicit oratio, in Catonis quidem majoris ''"") notitiam 

venerat. Pro genuinis vero haec documenta accepta non essent, si Hippocratis 

rebus aliunde notis repugnassent. Nihil huic disputationi tribueremus, nisi chro­
nographorum auctoritas omnium accederet, qui Hippocratem prius natum signifi­
cant, quam Soranus. Ne de Georgio Cedreno disputem, qui Hist. Comp. ed. Bas. 

p. 118 eum Dario Hystaspis regnante percrebescere (Eyvwet~sr:o) facit, neve 
Ge01·gio Syncello nimium tribuere videar, qui Clirono,qr. ecl. Par. p. 248 bis eius 

mentionem faciens primo eum ponit, cum Romae Rufus Lartius dictator esset 

( 498) atque Aristides in exilium iret ( 484), iterum Artaxerxe Longimano regnante 

„ ) In locis Hippocratis significandis Foesii editione usus sum anni 1657, recensionem au­
tem adhibui Kühnianam. 

""") Plutarch. Cato mai. c. 23. cf. Sprengel Gesch. d. M. Vol. 1., 2. 7. 113. p. 267. Quae Cato 

dixisse fertur, mihi quidem minus ad Epistolas pertinere videntur, quam ad hoc decre­
tum. Epistolas enim plurimas etiam serius fictas suspicor. 
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(inter 465 et 428), quamquam priorem notitiam ad nostri avum, Gnosidici filium, 

traxerim, posteriorem de Magno Heraclidis filio intellexerim, tarnen ne infirmis, 

inquam, eiusmodi auctoritatibus nitar, ad Eusebii Cltronicon provoco, cuius interpre­

tatio ab llieronymo facta Hippocratis gloriam ad Olympiadis octogesimae sextae 

annum primum, "') Armenica vero ad tertium vel quartum annum refert. Sive hoc 

tempore ex usu chronographormn aetatis florem de anno quadragesimo esse in­

telligendum ponimus, sive tum scriptis eum percrebuisse, quod non multo minori 

contingern potuit, quia non nisi post diuturna itinera et multorum annorum usum 

et experientiam scribere potuit, ab anno 436 vel 433 non minus quam quaclra­

ginta anni videntur numerandi, ut natum esse Hippocratem ante annum 470 

ponamus, icl quocl disertis verbis ex chronographis Graecis antiquioribus testatur 

A. Gcllius (N. A.. XVII. 21), qui eum Sophocli et Euripidi aequalem, Socrate 

maiorem natu ponit. ''"'') 

UtClmque se res habet, non nimis Sorani notitia a ceterorum consensu ab­

horret, eoque cum iis convenit, Hippocratem tempore helli Peloponnesiaci cele­

Jnatum fuisse, icl quod Platonis etiam testimonio affiqnare licet, qui quidem puer 

ista tem1)ora attigerat. Quamvis post Athenaeum multi füerint, qui Platonis 

fidem cle tempormn et personarum rationibus imminuerent, ea nuper a ßoeckhio''"<''') 

acriter est clefensa uequß nobis in Hippocratis causa spemenda. In Plwedrot) 

Socrates inducitur clisputancli rationem collaudans Hippocr;ltis, meclici turn iam 

notissimi. Ante triginta tyrannos dialogum hunc hahitmn fingi Stallbaumius +-!-) 
docuit, neque ante annum 411 poni posse, Lysiae res affirmant turn Tburiis 

*) Democrit'lls A bderites et E111pcdocles et .flippocrates medious, Gorgias Hippiasque et Pro­

dicus et Zeno et Parmenides pf1ilosopl1i insignes liabentur. Socrates, qui sclwlam congrega­

vit, plw'imo sen11011e c{!lebratur. 

'I'•) Verba Gellii, post~uam de b~lli Peloponnesiaci temporihus locutus est, sµnt haec: 

„Itaque inter ltaec tempora nobiles celebi·esque erant Soplwcles ac deinde Euripides, tragici 

poetae, et Hippocrates 111edicus et Democritus pliilosop!tus, quibus Socrates Atl1eniensis natu 

quidem posterior fuit, sed quibusdam te111porib11s iisdem vixerunt," 

**"') Index lectionum, quae in univers. litt. Frid. Guil. per, sem. bih. a 1838 - 1839 iosti­

tuentur. Praef. 

t) P. 270. c. 

tt) P_ 194. editionis sur.e. 



17 

Athenas redeuntis. *) Ab anno 411 propius abesse sermonis tempus quam ab 
anno 404, omnes rationes sumere suadent. Sed utrum Socrates Hippocratem 
disserentem audiverit, an eins scripta legerit, ex hoc quidem loco non apparet. 
Dialogus vero Protagorae nomine insignitus nos non dubios relinquit, quin Hippo­
crates eo tempore, quo hie dialogus haberi fingitur, Athenis fuerit. Licere enim, 
exempli gratia Socrates profert,-"";') Hippocrati Apollodori filio, quocum colloquitur, 
Hippocratem Coum mercede conducere, ut arte medica se instituat. Quo anno 
sermo habitus ponatur, interpretes non consentiunt; sunt, qui ad annum 420 re­
ferant, gravissima vero et plurima argumenta iis favent, qui anno 432 Socratem 
ita colloquentem induci affirmant. *''"'') Inter annum igitur, ne incertis insistamus, 
432 et 420 Hippocrates Athenis artem meclicam non modo exercuit, secl etiam 
mercede conductus clocuit. Si orati<mi Tltessali legati et illi, quam Hippo­
crates ipse supplex ad Aram in Thessalia habuisse dicitur/'~''"~) fidem praestamus, 
non diu antequam patria insula Cos ab Atheniensibus descisceret, Athenis in 
Thessaliam profectus erat. Descivit vero Cos inter annum 412 et 407.f) 
Quod Hippocrates, patriae clefectione imminente, Athenas reliquisse ab orationum 
auctoribus narratur, in eo verum esse expressum et per se credibile est, et ex 
rerum publicarum conditione, quae belli Peloponnesiaci tempore in Graecia obti­
nebat, fere necessario sequitur. Accedit testimonium ab iis, qui Hippocratis res 
tractarunt, omnino neglectum. In Vita enim Antiphontis oratoris, quae inter Vitas 
decem Oratorum Plutarchi nomine traclitas legitur (p. 833 D.) illaque, quae apud 
Photium servata est, (ecl ßekk. II P· 486 cocl. 259) hoc exstat: lrQU'l/ia'l:O oe )(Uh iian~ 
' lnnD)((!UT:OVg T:OV laT:(lOV tt) loyo11 'fai stls11 ES EQ1]µov ttt) (ini esonoµnov Ü(l'l,01/T:O{;, 

") Ibid Praef. h. d. p. XXIV. 
"'"'"') Praef. huius dial. p. 17. 

*'*) P. 311 b. 

HH) Legitur utraque ad Calcem operum Hippocr. Ed. Foes. p. 1291. 
t) Cf. Tbuc. VIII. 44. 55. 108. :Xenoph. Hell. 1. 5. l. Diod XIII. 69. Ex Xenophontis 

loco Herbstius, cui eum debeo, effici arbitratur, non ante annum 407 Coum insulam 
descivisse. 

tt) In Plutarchi codice uno additur IH(JUT:'l'Jrc7'w, in ceteris CJT:QUT:'l')f'DV, quod plurimi pro­
barunt, quamquam huic Iectioni adversatur Hippocratis praetoris historia Thuc. IV. 
66- 69. 90. 94. 101. Apud Photium neutrum exstat. 

ttt) Vocabulum 'l/'~IJ!iaµa, quod cum plurimis h. I. omisit novissimus editor, Westermann, 
si retinetur, temporis definitio ad plebiscitum pertinet de Antiphontis morte factum, 

3 
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Ir/ ov ot ui-i;iai161noi "ai-1J,vit'f/1Ja11.) Quae narratio sive acl Antiphontem Sophili 

filium pertinet, qui a. 411 supplicio affectus est, sive ad Lysionidae filium, quem 

sophistam nuncupant, qui a triginta tyrannis necatus est, si cum historia belli 

Peloponnesiaci componitur, Hippocratem Athenis civitate donatum, ~') cum pa­

triae defectio immineret, Athenis relictis, Thessaliam petivisse '<''') vel sui vel 

patriae consulturum, cum vere defecisset, absentem accusatum et capitis esse 

damnatum, veri est simillimum. 

De ipsius iam scriptis acturo mihi se offerunt ex omnium criticorum con­

sensu ut maxime genuini M01·borum popularium !ibm· p1·imus et tertius, Aplw1·iJ._ 

morum libri sex priores, de Ae're, Locis et Aquis, ,,,.;„') de Victu in Morbis Acutis at­

que de Capitis Vulneribus +) libri. Criticorum iudicio classium, quod fecimus, 

discrimen suffragatur, quod omnes illi libri in una eademque classe reperiuntur 

propter consensum in doctrina observatum. Aequalium scriptorum nullus prae­

ter Platonent Hippocratis nomen exhibet, neque ille certum librum ei adscribit, 

sed, quod fere maioris est momenti, summam doctrinae rationem a plurimis eius 

temporis doctoribus diversam laudat, quae cum illis libris conferatur, atque quibus 

ex ceterorum librorum numero accommodari possit, quaeratur oportet. Exstat vero 

id quod mihi quidem verisimilius videtur, atque Lysionidae filius tempore non indicato 

Hippocratem accusavit, quem etiam Socrati inimicum novimus teste Aristotele apud 

Diogenem Laertium II. 46. 

" ) Honores publicos Atheois ei esse decretos, orationi Thessali assentitur Decretum Athenien­

sium illud Catoni notum, de honorum autem rntione non omnino consentit; quodne ge­

nuinum sit, an utrumque supposititium, discernere non audeo. 

-*) Constat, eo etiam Gorgi<1m sophistam esse profectum. Plato Menon. p. 70. b. Hippo­

cratem iam antea ibidem esse commoratum, Morborum Popularium libri testantur, 

etiam sepultum, Sorano credendum. 

"'~'·') De hoc libro non quidem ipse dubitavit, inter genuinos enim refert, sed dubitandi 

copiam fecit Hallerus, monens ab Europaeo scriptum videri, sed secum non reputavit 

maximam vitae partem Hippocratem degisse in Europa. 

t) Hunc librum in classium dispositione ad cbirurgicos retuli, quippe qui doctrinam quam­

dam non diserte prodant; monui autem fieri potuisse, ut illi cbirurgici cum aliarum 

classium libris ab eodem auctore editi essent, id quod dictiooe aliisque argumentis 

cognoscitur, quibis adducti critici uno ore omnes hunc librum crediderunt F:enuinum. 
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locus ille gravissimus in Phaedro p. 270. c: oME m(>i crwµu:r:og [(M n nsi..'Tscr..'Tm] 

ä.11sv T~g [ TOV Ölov i:pvcrsrug,J et dein de: rJ;Js Osi: Ota'J!OS'i(j..'Tai niel OTOVOV'll l'.pVCfWJg· new-z:o11 

µE'll, anAOV'J! ~ nOAVEt~eg lmw, oiS niei ßovA'TJ(jOµs..'Ta sl'llat ain:ol TEX,'lltXol xal aJ..lo-v 
j' ' ''lf ,S' / !> 1 ' C 1) ..,.. ~ ,.,. \ J" f :> - I t ' 
UV'llU.TOt ?TOici:'JI, ET!EtTa uC', eU.'11 µs'll anAOV'll ~j, MWT!BW T'TJ'll UV'll«µt'll aVT-OV 1 TWa Tl(!Og 'n 

ni.:pvxs11 Elg TO Jea11 i,Xo11 ~ -z:l'Jla i::Zg TO na..'TE'i'll vno -z:ov, tU.11 JE nJ..clw Et0'1) ix~, TCIVTCI 

aei..9'µ'1)craµ1wog, ö nEIJ lcp E'J!Og, -z:ov-z:' Zoc'i'll l.:p' exacr-z:ov, -z:<ji -z:i noiEW av-z:o ni.:pvXE'll ~ T'Jl 

-z:t na..'Ti::i:11 -z:ov. 

lnprimis igitur Hippocrates flagitavit, ut singulae res in nexu cum universo 

spectarentur, in singularum vero rerum natura primum quaereretur, utrum sim­

plices aut compositae essent, si simplices, ut potestas earum cognosceretur, 

quid et in quo valeret et ad efficiendum et ad patiendum, si compositae, ut de 

singulis, quae constituerent, partihus, eadem disquisitio haheretur."') Illam par­

tium ad universum relatarum rationem, quam Hippocrates flagitavit in singulis 

rehus contemplandis , facile agnoscimus in M01·borum Popularium libro primo et 

tcrtio, in Aphorismorum libro tertio atque in libro de Aere, Locis et Aquis. Simpli­

cium et compositarum rerum distinctio atque potestatis ratio cum ad efficiendum, 

turn · acl patienclum, quamquam ah illis lihris non alienae sunt, magis tarnen in 

ceteris apparent scriptis, quae pro genuinis hahuerunt omnes. 

Hos lihros Hippocratis esse genuinos maximo etiam est argumento, quod 

Plato cloctrinam iis contentam ipse amplexus est, quippe qui eodem modo e hile 

et pituita morhorum causam repetat. Exempli gratia sufficit locum adscrihere e 

Reip. lihro VIII p. 564 h: 'f.OVTOJ -z:oi'JIV'll [-z:o TW'll aerw'll Tc r.al Oana'll'TJIJW'll a'J!O(!W'll 
, l , ' S, t 1 S,! > S, 1 J f > 1 ~ • , 

r1w og, TO fle'll «1' UIJc t0T(,('n 'JI - TO U a 'Jla'J!UQOUIJCJ'JI Ta(!UTU TO'JI c 'JI T!U(j~ TlOMTEUf cyyi-

*) Totum locum nuper accuratius examinavit Fr. Sim. Meixner: Neue Prüfung der 

Echtheit und Reihenfolge sämmtlicher Schriften Hippocrates des Grassen (II). Des 

ersten Theiles erste Abtheilung. Miinchen 1836. Zweite Abtl1eilung J 837. Huius dis­

quisitionis partem secundam, cui de Hippocratis libris iudicium habendum auctor pro­

posuit, nondum in lucem editam esse doleo: in universum enim loci Platonici interpre­

tatio, quam prior pars solam continet, nobis semper placuit, quamquam auctor ex 

nostra quidem sententia Hippocrati dialecticam subtilitatcm tribuit atque idearum 

rationem, a quibus omnino abhorret. Ceterum ne id quidem pro certo habeo, Plato de 

Hippocratis utrum scholis an libris potius cogitaverit, quamquam cum disserendi 

rationem prodat, eam in libris quoque apparere oportet. 
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y'lloµ{vw, olov mQi <Jwµa q;Uyµa Te xai xwl~. '") Sed certorum etiam lihrorum si 

non mentio, attamen significatio apud Platonem reperitur, quam ceteris testimo­

niis, quae supersunt, antiquissimis adiw1gamus. 

Popularium Morborum liber tertius . exhibet aeris constitutionem pestilentem, 

quam si veteres recte ad pestem illam helli Peloponnesiaci retulerunt, id quod 

omnium consensu esse factum, prohari potest*~'), temporis significationem hahemus 

accuratissimam, sed cum medici, quos de hac re consului '"*'") et antiquitatis et 

artis suae peritissimi non assentiantur, hoc argumento niti minus audeo. Neque 

indigemus hoc argumento, comparatione enim instituta ex ipsis libris constat, icl 

quod infra demonstrahimus , Morborum Popularium librum primum et tertium 

scriptos esse ante tertium Aplwri%Jnorum, hunc autem ante librum de Aere, Locu 

et Aquis. Ad tria vero haec opera respicere videtur Plato de Rep. VIII p. 563 e: 

xal, Tql ovn TO ayav Ti 'TCObEi:V f.Uiyul71'11 cpilei: dr; TOVllU'llTlo'V µemflol..1111 &11-rarcofJifJo'Jlm, 
!! tl ' „ - ' , ' ' _io\ ' , , , , rf ld e11 wQair; Te xai s11 <purnir; xui sv <Jw,ua<Ji xui u1j xc.u sv rcOMTlitmr; ovx 'l]Xb<JTa. emque 

de Legg X p. 906: <puµi11 (J' si11ui - T;/11 rrlso11s~lav iv µi11 <Ju(!xl11oir; <Iwµa<Jb 'llOu'l}.u<.r, 

xalovµc'll011, 811 <Je a;~Ubf; hru11 xui i:'lliavTW11 loiµov, 811 fJe rc6lmixal,rcoliuiuir;­

Mixla11. Morborum Popularium lib1wn primum et tertium in parva illa Grammati-

''' ) Cf. Tim. p. 82 sqq. Locos, ex quibus Platonis de morborum origine et curatione 

sententia cognoscitur, docte composuit J. R. Lichtenstädt, Platous Lehren auf dem 

Gebiet der Naturforschung und der Heilkunde. Leipzig 1826. p. 125 in sectione, quae 

inscripta est: Lehren aus dem Gebiete der allgemeinen Pathologie, et pag. 140 in ea, 

quae inscripta est: Lehren aus dem Gebiete der allgemeinen Therapie. 

"" ) Diserte hunc coosensum testatur Galenus de diffic. respir. II. 7. p. 181. Bas. III. p. 

254. Chart. VII. p. 850. Kühn VII., affirmaot Lucretius VI. 1165 et Diodorus XII. 

45 et 58. Si quid tribuimus Diodori et Galeni auctoritati, dubitare non possumus, de 

pesti illa Atheniensium ab aliis etiam memoriae proditum esse, id quod de Democrito 

et Democriteis affirmaverim (cf. Diog. Laert. IX· 47. Gellius IV.13. X. 12. Plut. Quaest. 

Symp. VIII. 9. a.) Turn si concedendum, a Diodoro et Hippocrate (Epid. III. s. 2.) 

eundem annum respici, nil aliud restat, quod credamus, nisi ab Hippocrate eiusdem 

anni pestilentis morbos esse observatos in regiooe, ubi pestis quidem illa Atheniensis 

non eruperit, morbi vero varii ex parte similes invaluerint. 

"**) Sunt medicinae Doctorei.: C. T. Flemming Archiduci Megalopolis a consiliis summis 

secretis medicis et S. L. Steinheim, quibus viris maximam habeo gratiam, quod mcam 

de peste illa scriptionem diligenter examinaverunt. 
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corum tabula fuisse scimus, quae scripta inprimis genuina contineret, eosque com­
mentariis esse instructos ab Herophili et Erasistrati discipulis secundo ante Chri­
stum saeculo. Tertium Aplwrismomm librum excerpsit Aristoteles,'") de omnibus 
commentatus est Herophilus '"*) Post eum plurimi de Aphorismis commentati 
sunt, neque tarnen ullum exstat testimonium eo antiquius , quo diserte memo­
ratur hoc Hippocratici ingenii documentum ab omnihus semper tanti aestimatum, 
ut si extremam partem et nonnulla decreta, quae interposita videantur, excipias, 
nemo unquam dubitaverit. 

Summam doctrinae Hippocraticae significavit Euripides in fragmento, teste 
Clemente Alexandrino Stromat. VI. ed Lugd. Bat. 1616. p. 451. ed Ocon. p. 627: 
, „, , ' . - , - <-,: ' 'E R, ~ ~ s, ~ ' " ' ' .n."MJ, xai 'lOV ia'l(lOV L nnOn(la'lOVI] „ n i t'" /3 n IH"' 0 V"' u /3 i "a i w !! '1') 'II "a i z w (> '1')"' 

"a i ~ l i" l '1')"' "a i "'o v u o v c;" rQaqio'Jlrog, Ev(>mio'l')c; l,,,, i~aµh(>qi 'l'1J(l~1Jei '*'**) 'P'l')<J i11· 

"~„' ,_,) OIJOt u ia'l(>WEt'll xa„wc;, T 

n(Jbc; Tag oiafrac; 'lw11 l11oixovnwv nolw, 

'l~'JI r~"' itoonag 'lag 'JIOCfOVg IJXOrrEW Z(>ECJW. 

Ipsa Hippocratis verha, quae Clemens aff ert, quamquam me legisse menum, 
tarnen ubi legantur, memoria non suppetit, neque magni est momenti, cum neque 
omnia respiciat Euripides , quae in isto loco proferuntur, neque omnia, quae 
Euripides affert, ibi memorantur. Itaque Grunerus EuripicUs verba ad lilrrum 

de Aere, Locis et Aquis spectare, non iniuria credidit, neque enim in alio 
lihro terrae natura et victus ratio tarn arcte coniunctae et iisdem fere verbis sig­
nificatae reperiuntur. Euripides vero tribus annis postquam Athenas reliquerat, 
in l\1acedonia a. 407 mortuus est. Nisi forte ex ultima, quam docuerat, tragoe­
dia, illud depromptum ponamus, pluribus . annis ante annum 410 Hippocratis li­
brum de Aere Locis et Aqu'is Athenis omnium manibus versatum aut eadem de 
re ab Hippocrate publice disputatum esse videmus. Accuratius tempus editionis 

"') Initio primi libri Problematum. 

"'"') Galen. Comm. ad Aph. VII. 70. 

•>J>l') In bis vocibus e~aµh(J"I 'l'l')(lnuci profecto depravatum Jatet tragoediae nomen ; nibili 

est emendatio Dindorffii, qui omisso 1Jl111Jl scribit e~aµh(>qi z(>'l]cret. 

t) Sylburg in Annott ad h. 1. scribendum proposuit: Öaoi o'laT(>evew <ltel1)uovuw xalwc;. 
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definire possumus ope Aristophanis Comici, qui cum inter Nubium cultores re­

censeat medicos, oportet huius libri vel doctrinae eo contentae notitiam habuerit. 

Versus Nubium, quo medici perstringuntur, est 332. 

n/,sfo·rnvg ai-c:cih [nqis/,ai] flocnrnvui tJoqi1uTaf:, '') 

8ovQwµavuig, t a T Q o Ti x v a q, tJfJ!Qayioo'JlvxaQyoxoµ~wq· 

xvxUwv TE XOQWV ~<JµaToxaµnwg, aVOQtXf: µcTEWQO<pE'Jlaxag, 

OVOE'JI OQW'JITaf: flouxov<J' aQyovf;, Ön Tatrrag µov<J01t0WV(JW. 

Quibus in versibus scholiastes notari refert voce taTQOTEX'llag Hippocratis de Aere, 

Loci~· et Aquis librurn, neque iniuria, quamquam recentiores interpretes, cum al­

t.um de hac re silentium t.eneant, dubitasse videntur. Paucis enim in medico­
mm libris nubium rnentio fit, nostri vero auctor "'*) non rnodo §. 48 earum na­
turam diserte exponit, secl etiam ab initio §. 8, quocl meclicinam ex meteorologia 

pendere contendit, se excusanclum putavit. Inter sophistas, qui inprimis per­

stringuntur, Hippocratem ab Aristophane referri potuisse, eo minus est dubitan­
dum, quia illum sophistarum ratione mercede conductum artem suam docuisse 
novirnus. Etiarnsi igitur Aristophanes simul in alios medicos invectus sit, quod 
auctori libri cle Natura Pueri accidisse postea docebimus, tarnen nihilominus 

apparet, librum de Ae're, Locis et Aquis, quippe qui primus artem medicam ad 
meteorologiam retulerit, vel eius cloctrinam, quocl fere iclem valet, Athenis percre­

lmisse ante Nuhium fahulam doctam i. e, ante annum, 424 vel 421. ''"'"") Perpen­
dentihus nobis, eiusmodi librum qui composuerit, ei multorum annorum usum et 

'') Quaeritur, utrum quatuor hominum genera distinguantur, sophistae, harioli , medici atque 

homines delicatuli, ut vulgo interpuo~unt, an tria sophistarum genera, ut Hermannus 

voluit. Fieri etiam potest, ut quatuor quidem genera distinguantur, bina autem arctius 

cohaereant, atque sicuti de sophistis et hariolis, qui cum colonia Thurios deducti turn 
magna ex parte redierant, significavit Herbstius (in Vita Protagorae p. 107. Philolo­

gisch-historische Studien. Hamburg 183'2,) eodem modo medicis subiungantur homines 

delicatius vestiti, sive ipse Hippocratcs, id quod memoriae proditum est in Vita Sorani, 

sive alii rnedici corporis cultui singularem curam trihuehant, quod consuetum fuisse 
tradidit liber de Deccnti Medicorum Habitu ex isto tempore servatus. 

'''' ) Locos huius libri significavi secundum paragraphos editionis meae, Hamburgi 1833. 

"*" ) Vid. argumentum antiquum et quae de eo disputata sunt in edit. Jnverniz. Vol. IV. 

p. 16. cf. Edit. Hermanni Praef. p. XIII. sqq. 
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experientiam opus fuisse, cuius signa luculenta exstent in Morborum Popularium 
libro primo et tertio atque Aphorismzs, haec opera ante librum de Aere, Locu 
et Aquis composita esse apparebit. Gravissimum argumentum praebet Aplwrir­morum liber tertius, qui decreta profert profecta ex iis, quae observata swit in 
Morborum Popularium libris, eademque magis exculta et accuratius definita aliis­que aucta repetuntur in libro de Aere, Locis et Aquis. Itaque libri tertii Mor­
borum Popularium sectionem secundam anno pestilenti 429 A. C. scriptam esse extra Athenas, ut opinor, in Thessalia, ubi degisse dicitur in Tliessali ora­
tione, antequam Athenas proficisceretur, si verum est, *) ante hunc annum in Thraciae littoribus atque regionibus adiacentibus, praecipue Thasi insula scriptae swit Librorum de Morbis Popularibus primi et tertii partes reliquae. 

Praenotorum notitia, quod sciam, non servata est antiquior, quam ex libro, quo Herophilus ''"'') ea aut interpretari aut redarguere studuit. Swit in hoc libro 
Praenotorum, quibus repugnent aliorum librorum sententiae, quae repugnantia illum librum ante hos scriptum esse docet.'~''"'') Initio enim libri aliquid divini in morbis inesse posse concedit: äµa ~e xai s~ n .&-si:ov i'vs1Jw11 iv ,,;~<Ji vovcroi<Ji, xai 
,,;ov,,;ov ,,;~v n(!OVoiav ixµav{Javsw, quam sententiam in libro de Ai}re, Locis et Aquir §. 107 et 111, et de M01·bo SaC'ro ab initio reiicit atque refutat. Quod vero sua ipsius sententia, quam falsam agnoverat, reiecta, libenter et ingenue profite­batur, quae veriora vidit, insigni laudi ei habebatur. t) Alla accedunt argumenta, quae hunc librum priori vitae tempori vindicent. In extremo enim libro, cum quae observasset, omni tempori et terrae commwiia praeclicet, ad Libyam, Delum 

" ) Supra hoc conjecimus p. 17 et 20 N") ""). 
' ") Galen. Comm. I. in h. J. p. 120. Bas. V. p. 589. Chart. VIII. p. 20. Kühn XVIII. 2. Ta xaxwg V'Jl:O 'Hf:!o<piJ.ov rsrf:!aµµiva '11:(,!0g ,,;ag ' fonOXf:!U'lOVg 'JJ:f:!OY'JIWIJEig. 

'"'"' ) Ita etiam Galenus judicavit in libro de Diebus judicatoriis. p. 440. Bas. III. p. 484. 
Chart. VIII. p. 872. Kühn IX, M~sincu ytx(:! ~µt:v nol..J.axig, wg 'JJ:f:!OU(!OV yiyf:!O.'Jl:'la~ 
,,;wv 'Em~'1)µiwv fJifJUa ,,;ov ,,;s n(:!oyvwrnixov xai ,,;0011 , 4<pof!i<Jµwv, Ön ~vvaµw 
vnoµv'1)µa-r:wv i):si. Cf. p. 781. Kühn. IX. 

t) Celsus de Med. VIII. 4. Locus quidem, quem respicit, Iegitur in Epidem. 1. V. Foes. p. 1150. qui liber dubiae est auctoritatis, sed etiamsi nihil tribuamus eiusmodi testi­moniis, rem esse veram, tota scriptorum ratio docet. Cf. Quinct. III. 6. 64. 
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et Scythiam provocat, quod non fecisset, nisi ipse in bis regionibus degi sset, 

d b 
• d ' ' ' , n.' 

id quo ver a, s1 accurate examinantur, diserte pro unt: X(>'IJ-ic<.H µ11 1.1x11va11sw, 

Cl .,. \ i1 \ I (( 1 1 \ f \ t 3 Q. I 
on s11 '1ta11n s-rei icm '1ta<T~ W(>~ -ra -rs icaica icaico11 m1µm11si icm -ra X(>'fl'rca ayavo11, 

, ' ' , A R I ' , Ä ,, ' , .... Cl. ' ,, ' , , , _iJ' I 
s'1teh icm s11 it'v~ icm s11 ""'1/"fJJ iccn s11 ,.;,icvvi~ cpai11s-rai -ra '1t(>orsy(,laµµs11a UIV•J svona 

cr'f]µsi:a. Haec cum non in te1Tis, quas nominat, scripta videantur, eius autem 

regionis, ubi degit, mentionem non faciat, non iam diu ibi commoratum esse 

suspiciamus. De alia autem terra vix aliquis cogitet, atque de insula Thaso vel 

Thraciae littore, ubi variam aeris temperiem et terrarum situm atque naturam 

postea indagavit, cuius rei inquirendae consilium hoc ipso libro quasi promittit: 
t ~\ \ 1 1 - f 3 \ 3 ~ f I 3 Q.. N Q.. f -

XI!"' us icai -rag cpo(>ag -rw11 110V<T'1],ua-rw'll ae~ E'1tW'1]µsv11-rwv -razswg s11v vµsicrv m -r1111 -rs n ig 

Ol(>'f/g ica-racr-racrw. Si conjecturae locus datur, veri non dissimile videtur , Hippo­

cratem patria relicta primum Scythiam petiisse, ibi plures annos commoratum 

Delum devertisse, postea in Aegyptum et Libyam contendisse, turn Thasi domi­

cilium habuisse, incle in littora 'fhraciae, Hellesponti, Propontidis atque in Thes­

saliam excurrisse. Ab anno 427 inde usque ad annuin fere 410 vel 408 Athenis 

habitavit, '<) ibi cum philosophis consuetudine iuncta, eorum quae observaverat 

atque expertus erat, iustam rationem et viam invenire studuit. Etenim quo ma­

tnrius scriptus est liber, eo minus rationibus indulget. 

Hoc maxime affirmatur libro de Victu A cutorum, quem serius scriptum osten­

dunt et multorum aliorum et ipsius auctoris sententiae et libri priores, qui in eo 

spectantur. In eodem etiam libro magis quam in prioribus internae morborum 

causae exponuntur.'<''') Genuitatis testis locuples est Erasistratus, qui ceteroquin 

Hippocrati non admoclum amicus hunc librum potissimum est secutus in lib1·0 de 

Feb1'ibus auctore Galeno in Comment. 1. in h. 1. p. 40. Bas. V. p. 8. Chart. XL 

P· 435 Kühn XV., ubi leguntur haec: -rou-r' 0~11 EuTt'JI av-ro TO '1t(>OßalJ.oµs11ov V'TTO 
Cl I " So' \ c ' >T."". I ' ' - ß R"'l I ' • '1t'1t0lC(>UTOVg - H(>'f/Tah US icai vno L(lCtCJi<TT(>CtTOV ica-ia TO '1t(>WT0'11 tt'M011 'l'Te!J i '1tVflc-

'fW11 - aicoAoviJ'ncra11-rog -ri{i c['1t'1tOY.(>cCTSb '1tcC'llT~/ ·,,:i~"'') 

* ) Cf. quae supra disputavimus p. 17. 
**) Erat etiam, ubi Erasistratus dissentiret. Vid. Comm. III. in h. 1. p. 83 Bas. V. p. 105. 

Chart. XI. p. 703 Kühn XV • 

. „.~ ) Huic libro aliena addita esse , et codicis manuscripti indicant et Galenus annotaYit 

Comm. IV. prooem. p. 87 Bas. V. p. 116 Chart. XI. p. 732 Kühn X V . Hoc non 

satis animadvertit Hecker, Gescb. d. Heilk. I. p. 137. 
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De ceteris libris, quos, cum eandem doctrinam contineant, ad quintam classem 
retuli, in tanta et veterum et recentiorum criticorum discrepantia difficillimum est iudicatu. Prae ceteris genuinus videtur de Morbo Sacro liber, qui et sermone et 
doctrina proxime accedit acl libros de Ae're Locis, ~t .Aquis atque de Victu Acu­
torum. Neque quisquam veterum de· genuina eius origine dubitavit praeter Ga­
lenum, ql!i in libris quidem superstitibus nusquam auctoris nomen addidit, co-

ibus autem huius libri manuscriptis haec addendi copiam fecit: ov r11~1Jw11 
' fonOX(!a-rovg, a~w.l..6yov OE io10(!0g, qn7<Jt'll 0 Tal1111og, xai xa-r&. -r-li11 eQµ1111eta11 xai xa-r&. -r-l111 Jichoiav, 'InnOX(!rXTOVg OE ovo~v lv av-r0 OVTS xa:cU. TO'll T(!O'I"rO'JI -r1]g i(!µ.11vslag, OVTE xaTa -ro njg oiavoEag ax{!tßig. Nihilominus Dietzius ab ipso Hippocrate librum esse pro­
fectum demonstrare ausus est in editione, quae prodiit Lips. 1827. p. 78 sqq., cui omnino assentiens non possum non monere, quod de doctrinae ratione ex-
culta atque mutata disputavimus_, id non minus ad clictionem pertinere,~') neque omnino verum esse, quod critici exposuerint de eius brevitate, concinnitate atque singulari sermonis pondere. ~rogressum etiam in scribendi facultate et exer­citationem optimum dicendi magistrum si agnoveris in comparandis libris, quae ad temporis rationem iam clisposuimus, neque dubitabis, librum de Morbo Sacro 
copiosius scriptum post omnes, quos recensuimus, e . e editum. 

Ab eadem ratione et clisserendi et loquendi non procul abest de Morbis 
liber p1·imus , quamquam si est Hippocratis, prius scriptus sit oportet quam de 
Morbo Sac1'o libe1'. ''"'') Seel ne c1uem in errores inducam, i11genue confiteor, Ji.unc librum accuratius examinari atque indagari necessarium ei'se. Similis est ratio lib1·i secundi Pmedictonnn, liu1·01·um de Vfrtu Saluufti et de Affectionibus, quos 
quidem non Hippocratis esse certius affirmaverim, 9um disserendi ratione .et dictione nonnihil differant, quamquam ea observatur similitudo, quae eos tem-

• 

pori belli Peloponnesiaci vel aetati paullum inferiori vindicet. Quae quidem ob- • servatio affirmatur eo, quocl de Affl'ctionibus liber diserte tribuitur Polybo Galen. Com. in Aphor. 1. VI. l. p. 8. Kilim XVIII. 1. In codicibus etiam adscriptum est: -roii-ro oE o Tal11rog -roii llolvßov Uyu slvai. Cf. Com. II. s. 38 de Victu Acut. p'. 587. Kilim XV. Lib1'wn vero de Victu Salubri a Polybo scriptum esse, 

*) Galen. Com. in lib. V. Aph. 64. pag. 877. Kühn. XVII. 2. 
**) Athenis librum esse scriptum, mensium ratio docet. p. 448. 
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pauci tantum dubitasse videntur, teste Galeno Com •. II. de Nat. Hom. init. 

p. 108. Kühn XV. et Com. de Victu Sal. init. p. 175. Kühn XV. ,ßic liber in 

vetustis exemplaribus annexus legebatur alteri parti libri de Nat1J,ra HominiJ' ab 

Aristotele Polybo adscriptae. Praedictorwn liber secundus an eiusdem sit~ in dubio 

adhuc relinquendum. 

De Vitlneribus Capitis liber testimoniis . caret Erotiano antiquioribus, nisi 

Celsum admittere veli.s, qui tarnen ' eum non diserte Hippocratis nomine afE rt, 

sed multa ex eo excerpsit. Disserendi ratio est illa a Platone Hippoctati tri­

huta, scribendi genus coricisius illud, quod Hippocratis adolescentis 'et viri fuisse 

·coniecimus, cum provectiore aetate copiosius scripsisse videatur, nisi ' quando 

scrihendi con'silium eandem brevitalem flagitaverit, ut inAphorismis, iisque operibus, 

quae non nisi disposuit postea elaboranda, sed morte interceptus non absolvit . 

. Huius generis videtur esse liber de Officina Medici, quippe qui auctoritate 

nitatur satis antiqua, neque iuste a Fabricio inter dubfos referatur. Neque enim 

quisquan1 alius aut veterum aut recentiorum tlubitavit praeter hunc et Grimmium,"') 
1 

qui abutitur Galeni auctoritate. Qui cum animadvertat, librum post Hippocratis 

mortem esse editum, a fiijis vero non recensitum, eius auctoritatem non imminuit, 

sed auget. (Com. II. in h. 1. . s. 26. p. 685. Bas. V. p. 62. Chart. XII. 790. 

Külm XVIII. 2. et Com. III. s. 28. p. 697°. Bas. p. 95. Chart. p. 875 Kühn.) 

Neque parvam libro auctoritatem adclunt aliquot Erasistrati et Herophili discipuli, 

qui de eo commentati sunt, Zeuxis, Heraclides Tarentinus, Bacchius, et praeferea 

Asclepiades non multo iqnior. Accedere videtur testimonium Dioclis Carystii 
• m'Ulto gravius, qui ad iri1itationem huius libri scriptum similis argumenti eadem 

inscriptione insignivit.;'""') Hoc vero testimonium evanescit accuratius perspectum . 

Nam levi quasi brachio critici hanc rem tractanmt falsa Galeni interpretatione 

vel nimia inter legendum incuria decepti. Liber enim de Articulis in antiquissi­

mis codicibus cum illo de Fracturis Galeni tempore unum opus efficiebat et 

ipsum de Officina Medici inscriptum et Hippocrati primo, Gnosidici filio, .attributum, ''~·''") . 
"' ) Hippocrates Werke iiberset?:t. III. p. 555. 

""') Galen. Com. I. in h. 1. p. 661. Bas. V. p. 1. Chart, XII. p. 629. Kühn. XVIII. 2. 

"'u) Galen, Com. I. in 1. de Fract. p. 525. Bas. V. p._ 153. Cbiirt. XII„ p. 323. Kühn 

XVIII. 2. Pallad. Com. in h. !. in edit. Hippocr. Foes. p. 917. 
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quod cum minore li/>ro de Officina Medici confundentes, hunc Hippocrati primo 
adscribi opinati in dubiuni vocarunt Fahricius (in Bibliotheca Graeca I. c. 28; §. b. 
ed. Hippocr. Kühn Praef. p. CXVIII.) et Grunerus (Cens. libr. Hipp. p. 71) . 

Dioclem vero, cum suum lib1'Um de Officina Medici inscriberet, non ad minorem 

Hippocratis librum huius nominis respexisse, sed acl opus illud maius, propterea veri 

est simile, quod ex posteriore eius parte i. e. ex libro de Articulis nonnulla deprompsit. 
Eo pertinet vovabulum aµ{J'tJ, quod in lihris Hippocratis nullibi legitur, nisi in libro 

de A1·ticulis p. 783: (lµ{J't]V Oe lxfrw µixeov vmeixoucrnv lni -rtfi VCJ'fa'fqJ 'l"OV 'lfE(}f,­

<pF.eior;; & -u~ µieei. Ad hunc locum spectat longa Erotiani (p. 86) disputatiof in 
qua leguntur etiam haec: Liwx'A~r;; oe iv 'ftfj 1mo' til'J•!.J~i:ov vnoxoil.6v nva xweav. 

Galenus"') etsi Dioclem non appellat, neque ceteros affert, quorum interpretatio. 
nem Erotianus servavit, tarnen eorum sententias novisse videtur, quarum apud 

utrumque summa est, formam a.uß'tJ esse .Jonicai;n~ llµ(Jwv vero Atticam. Eandem, 
quam in usu fuisse Uhodiis Bacchius refert apud Erotianum, eliam Doriensibus vincli. 

caverimus. Quomodo in usum suum verterit Diocles libros Hippocratis, ratio docet, 
quae intercedit inter eundem librum de 1lrticulis, atque Dioclis de Fasciis scriptum, 

quam novimus ex Galeni Comm. III. s. 23. in h. 1. (p. 615 ßas. V. p. 376 

Chart. XII. p. 519 Kühn XVIII. 1.); uhi ad haec Hippocratis verba: avil..xew 

·~v xUµaxa xai neor;; .V(! (J i 'II •wit V'l/Yr/A~V ;;. neor;; afrwµa o~xov, Galenus observat: 
irf i'' , c ;...., / 1 , / :>t I \ „ A 'J - c -r~ 1 on ue xai 'tJ • v (! u i r;; 1rv(!yov IJ't]µawEL, µa(!'l"Vr;; a5wni1nor;; xai. o LJtOXM'}r;; o .n..aevunor;;' 

W.V'f't]'ll .;/'II 'llV'll dQ't]µfr11v U~w TC«Qa<pea,wv lv 'ftfj TC E (! /, l n i 0 icr ft w 'II {Ji{JAlqJ xa'fu 'l:OVOE 

'l"O'll 'r(!O'lfO'll E/'QU.l/le
0 

&vil..xew Oe •hv r.Uµaxa 'lf{!Ot; n {;er 0 'II V 'ljJ 't] '}., 0 'II ~ olxlar;; aETO'll /'*) 

'' ) Galen. Comm. J. s. 19 in h. 1. p. 584 Bas. V. p. 301 Chart. XII. p. 340 Kühn 

XVIII. 1. cf. Comm. II. s. 2 in 1. de Off • .l\Jed. p. 676 Bas. V. p. 38 Chart. XII. 

p. 728 Kiihn XVIII. 2. Confcratur etiäm Apollonii Cittiensis Commentarius in h. I. 
I. editus a Dietzio (Scholia in Hippocratem et Galenum Vol. I. p. 10), ubi leguntur ex 

Bacchio excerpta haec: avayiy(!anrnt Oe r.cii, ws 0 Li'1]µ0X(!t'f?r;; ei't] xaAwv "r~r;; ~·vor; 

ri111 •0 r.olAljl 'lfC(!tXetµiv't]'ll O!p(!V'll aµ(J1111. Neque negligendum' quod ipse addit: 
)/~ _t, c I - ' ff x- 1 "' 'l / :> euet ue t(JTOQ't]XO'l:U. 'l:OV'l"O l((,('fU.XeXW!JtX8'11«t, On lj)Ot •Ovr;; 'l:W'll XMµaxwv ava-

{JaiTµovr;; a µ {J w 'II a r;; X«AOV(JW, c:.:u'f' d12if o iTcii 'f-1111 lv 'fqi ~vl..~1 vmeoztj'll •O~UV'l:'l'J?' 
elvai etc. , 

'·'") Editiones habent /Jc'fOV, quod nullius est sensus; Ue'l"UV esse legendum, idem quod 

U.f "Cruµa, nemo dubitabit, qui perpenderit, quam facile pro AETON falso legeretur 

LiETON. 

4 * 

• 

• 
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Praeter Dioclem et Apo11onium Cittiensem in hoc de Articulis libro inter-

pretando versati fuerunt alius quidam Apollonius natu maior, Bacchius, Zenon 

atque Erasistratus. *) Quorum auctoritas quamvis magna sit ad librum Hippo­

crati vindicandum, atque accedant Galeni et Palladii testimonia, quae affirment, 

neminem de genuina origine dubitasse praeter eos, qui hunc librum cum illo de 

Fracturis inscriptione de Officina Medici coniunctum ad Hippocratem primum, 

Gnosidici filium referrent, '"") tarnen tantae occurrunt difficultates, si quis librum 

diligentius examinaverit, ut Grunerus '".·'*) et Grimmius ****) iure eum Hippocrati 

secundo abiudicarint, neclum pr1mo concesserint. Corporis enim humani struc­

turam atque partes auctor rnulto accuratius perscmtatus descripsit, quam in ullo 

genuino scripto factum est. 1'1usculos *'''*'"'") enim et glandulas t) omnium medi­

corum, qui nobis innotuerunt, primus agnovit, atque arteriarum facit mentionem, 

de venarum vero et arteriarum, tt) sicuti de glandularum· natura alibi se expo­

suisse profitetur. Haec ipsius, ad quae provocat, scripta agnovisse nobis videmur 

in libellis, qui supersunt de Cordetff) atque de Glandulis inscripti. De Glandulis 

libmm, qui exstat, eiusdem auctoris esse, Galenus tttt) quidem negavit, sed 

nullo alio argumento motus nisi perfectiore anatomiae ratione, aliena illa ab 

Hippocrate, quam in libro de Articulis, quem genuinum putat, eandem non animad­

vertit, quare eius in hac re iudicium nihil valere potest. Sed quid faciendum in 

tanta rc!rum perturbati~ne ! Vix aliter controversia potest solvi, nisi ponamus, 

") Erotianus p. 86. Mirum est quam festinanter laboraverit Galenus commentarios de hoc 

libro, quippe ceteroquin doctissimus hie nullum adhibuerit antiquiorem commentarium 

neque observaverit magnas difficultates, quas praebet liber. 

"*) Galen. Com. 1. de Victu Acut. s. 17. p. 456. Kühn XV. 

"~") Io Censura libr. Hipp. p . . 179. 

•~"") Hippocrates Werke Vol. III. p. 565. 
•<lf>:<~") Ed. Foes. p. 797. Kühn III. p. 171. Foes. 799. Kühn p. 173. Foes. p. 780. Kühn 

p. 136. 

t) Foes. p. 788. Kühn p. 152. 

ttl Foes. 809. Kühn p. 195 • 

ttt) Hoc in libro docetur, potum deßuere in pulmones, quam doctrinam Plato recepit in 

Timaeo p. 70. c. altius tarnen, opioor, repeteodam. Cf. Gell. XVII. 11 et Interpretes 

ad h. 1. 

tttt) Com. 1. in h. 1. s. 46. p. 591. Bas. V. p. 314. Chart. XII. p. 379. Kühn ?'VIII. 1. 

• 
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aut ipsum Hippocratem Heraclidis filium in senectute accuratiorem anatomiae 
notitiam sibi parasse, sive in corpora resecanda ipse incubuerit_, sive ab aliis 
huius artis progressus acceperit, aut Hippocratem quendam iuniorem, sive Thes­
sali sive :Qracontis filium (nam de nomine auctoris non dubitandum videtur in 
tanto tot scriptorum consensu) haec scripta edidi e, priusquam Diocles de 
iisdem rebus libros scripsisset, id quod mihi placuit.*) lam facile intelligitur, multo 
minus Hippocratis magni avum, Gnosidici filium, tqtius de Officina Medici operis 
maioris auctorem fuisse, *''') cum praesertim eaedem res , quae in priore parte, 
vulgo de Fmcturis inscripta, tractatae sunt, in posteriore de ArticuUs inscripta 
repetantur aliaque ratione tractentur. Si quid igitur .huic opinioni tribuendum, 
nil nisi prior operis pars de Fracturis ad Gnosidici filium referri potest, quod 
quidem iure fieri videtur, siquidem in ea illi anatomiae progressus non apparent, 
nisi quis musculorum commemoratione offenditur (p. 752 et 757), quamquam in 
hoc libro, sicuti in lihro de Arte (p. 6.) vocabuli (µliq) usus de articulorum par­
tibus carnosis globuli forma praeditis ad Homeri *'~~) exemplum effectus videtur, 
in lihro de Articulis vero de aliis etiam corporis 11artibus latius patet. Sed 
nobis tarnen scrupulum iniicit et dubitationem movet maiorem oratio concinnior 
et politior, quam quae istis temporibus concedi possit. Accedit, <1uod impugnantur 
medici rationem affectantes subtiliorem et doctiorem abhorrentem illam a prisci 
temporis simplicitate. 

De Vectiario accuratius disquirere longum est, sufficiat hoc loco monere, 
hun.c librum plurimis excerptum videri ex libris de Fracturis et de Articulis, 
quorum cum posteriore co'nvenit in perfectiore anatomiae ratione. Huic in libris 
manuscriptis additur lihellus de Ossium Natura simili ratione ex aliis libris con· 
flatus. Toti enim loci ad verb1;1.m repetuntur ex lihro de Locis in Homine, ex: 
altera parte lihri de Natura Hominis atque ex secundo Morhorum Popularium libro.f) 

~) De Dioclis aetate accuratius traditum non iovenio, quam quod non diu post Hippo­
cratem, ante Praxagoram Athenis floruisse dicitur. Celsus de Med. Praef. Plin. 
H. N. 26. 2. b. Galen. Introd. c. 4. p. 372. Bas. IV. p. 363. Chart. II. p. 683. Kühn XIV. 
ldem de dissect. matric c. 10. p. 213. Bas. I. p. 282. Chart. IV. p, 903, Kühn II. 

u .-) II. XVI. v, 31ö. cf. Eustath. et Heyne ad h. 1. et XXI. 394. 

t) Foes. Oecon. Hipp. et Erot. s. v. -iotroq. 
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E ceteris libris chirurgicis qui quartae classi adnumerandi videbantur, non eadem 

anatomiae perfectione excellunt, qua liber de Articulis, libros dico de Haemorrlun­

dibus et de Fistulis per se quidem haud sperne:ridos, a dictione vero et disse­

l'endi ratione Hippocratica alienos, quos quidem Timaeo Platonico •antiquiores 

postea cognos~emus. 

Uestat in quarta classe libe1' &ingularis de lnsomniis, ,quem non Hippocratis 

esse quisque concedet, neque quisquam a falsario ei suppositum credet; vix enim 

credibile est, hominem tarn stultum fu~sse, qu.i eiusmodi sonmiorum coniectione 

se alios decepturum sperasset, summi medici nomen simulans. Loquendi genus 

est. concim1um atque o.rnatum, dignum sane litterarum Graecarum flore, .qu~ß} 

tempore belli Peloponnesiaci. admiramur. Hippocratis sqipta libri auctori inno­

tuisse, clo,ctrinam placuisse, non clubium est, quare eadem aetate eum vixisse 

suspif:!Or. Disserendi ratio est perspicua, quamquam non .subtilis, iudicium non 

suhactum, sed i;;uperstitione adstrictum tune non rara, quam clpctrinae quadem 

specie commendare studet. Equidem c1e Antiphonte Lysionidae filio sophista, 

quem non divers um puto aJ> illo somniorum interprete, vel de simili quod;un 

hariolo cogitavel·im.~') 

.M.ira est doctrina libri, qui quintam constituit classem, de Natura Pue1'i in­

scripti, illa neque cognata ulli alii, quae in libris medicis reperitur. '"'") In em­

bryonis historia copiose adumbrapda stirpiumque natma ei comparanda auctor 

generationis principia -attingit, docens spiritus ' (rrvEvf'a-i:o~) et liquoris (IMftaOog) 

ope omnia generari et crescere, spiritum enim emitti ab omnibus corporibus ca­

fore alfeotis , liquorem- autem attrahi a frigidis inque. spiritum rursus verti. Hiem.e 

interiores terrae partes calidioi:es putat ,1n·opter humorem e p~uviis frequentiori­

bus ortum, nestate vero frigidiores propter ,siccitatem, sole eins liquorem attra­

hente. Urnle repetenda sint haec generationis principia, non additur, neque 

1i<tuet, utrum aquae primus locus conceclatur, an aeri. lam si cuiaerimus, quam 

;, • ) Cf. 'Interpr. ad Diog. Laert. 11. 46. Hermogenes de Ideis II. 1. Inprimis consule 

Ciceronem de Divin. I. 51. 116. Suid. s. h. v. Westermann ad Pint. X. oratt. p. 20. 

atque iudiciam, quod tuli de Brnndisii bist. philos. Allg. Littztg. 1837. No. 9S. p. 176. 

„) Iniuria Hecker (Gesch. der Heilk. p. 180 et 182) huius atqne quarti de Morbis libri 

ratioues eiusdem puta,·it et Polybo adscripsit, ad quem neuter pertinet. 

• 
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philosophorum disc~plinam acceperit au~tor vel sit irn!tat;us, ni.tllus. SC\i;W reperitur, 

cuius vestigia persequa~r. Qll)1l!um p~~losophorum, qui nobis i,nnotu~rµnr, unus 
est Diogenes A.p~llo:i;ii~tes, ad qµem qqodaqimodo a?Ct=jd~t, n.o~ oratione tantum, 
sed etiam doctrinae xatione. Tantum vero abest, ut ei omnino assentiatur, ut in 

. ' ' 
tanta fragmentorum paucitate supersint, in quibus Diogeni auctor noster oblo-
cutus sit, '>) siquidem vere minor natu habetur. Consentiunt eo, quod in res 

subterraneas inquiru.nt humiclumque quendam vaporem vel lic1uorem quasi aereum 
(ixµMa) ponunt, quo fontium ~atio eorumque cum aere et nuhihus nexus atque soli 
ad stirpes alendas facultas explicetur. Utriusque locos comparemus, quihus simul 
in loquendi usu similitudo appareat. In libro de Natura Pueri leguntur haec; 

P· 242: i'zn raQ lv av-rijJ ~ r~ tx µ. a 0 a na'llTOi1)11' P· 243: TO XcCTW -riig r~g i-oii µe11 

isiµw11og .fte(!µ.611 fon, TOV OE '8-iQEOg 1/!VXQO'/I. TOVTO oi oia TOOE l<nt11, Ön ~ rii txµ ali'I') 

t<rd1v . tlll xsiµw11i vno TOV voa-rog TOV lx TOV OV(!a'lloii nlnTO'JITOg xai. mi,srn~ iqi' EWVT~, 

än {J.aQVTWrJg T-ij g, t l( µa 0 0 g• P· .244: ~ r-r/ TOV .fti(!eog UQGH~ lrm xai. .XOV'Ji'l')J äu TOV 
c, ' ~ ' {J ',, ' .,., , , - 1 c ' 1 , ' ~ 'l")MOV ll"'JIOUQOTEQO'JI Tt:Q"Og ahhO'J/TOg l(GH ehXO'/ITO~ a'JX' a.vn1g Tt:{!Og llCl..VTO'JI Ta g b l( ft au Cl. g. 

Diog~nis fragmentum„ .. quod diversam quidem; sed cognatam doctrinam indicat, 

legitur apud scholiastam Apollonii Rhodii ad lib. IV.· v. 209; ormii raQ nl1J­

(!oiirr.'Tai TO'JI N;i:J.011 e'/I -rqi .fti(!Eb oiV. TO TO'JI 1/1„io'll eig -z;ovTO'/I ?" a g an 0 r 1j g i l( ft a 0 a g 

i-eine~11. **) Sicuti in lib1·0 de Natura Pueri stirpes et homines vaporis illius vel 

liquoris participes sunt, simili ratione liquorem illum ad metalla non minus, quam 
ad stirpes et animantia pertinere Diogenes voluit. Apud Alexandrum Aphrodi­
siensem in Quaestion. Natur. et Moral. II. 23 legimus: .diori111)g Tll o 'Anollw 'T'l')g 

mt'/!Ta Tl~ lla-rq 'P'l')!J~ xai. aqi~i11a~ TWa tx µ. a 0 a aqi' aVTW'JI mqivxl11ai xai. fl l( llb'JI 

i~w.fts11·**''') De stirpibus et animantibus posthac videbimus: nunc Diogenis aeta­

tem ·constituamus. In lege ista, quam ad.-ersum Anaxagoram ad populum tulit 
Diopithes,.f) rerum coelestium mentio fit, subterranearum vero non, unde' conclu-

"".) Rufus Ephesius apud Galenum in Com. II. in Epid VI. p. 473. Bas. V. p. 431. 

Chart. IX. p. 1006. Kühn. XVII. 1. 

*"') Panzerbieteri Diogenes Appolloniates 'p. 135. c. 79. 1 .~ 

l . „„) ' ihid. p. 98. c. 56. 

t) Plot. Pericl. I. p. 420. c. 31. Kd, 1J1~<pi<JP,a .dioml.ft1)<; i'yQa1J!t11 ,' tlga~rillw.:t«~ 
1 • ~ ' ~ " 

' 1 Cl. - 1 .„ " , ' ' ' ~ ~ ' TOVg Ta 'Veba ft11 11oµi.,,011r.ag 1/ hO]"OV<; Tt:EQ~ µET:aQ<J~'JI uwa<JXO'JITag. 
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dimus, Anaxagoram subterranea minus cp.r~sse. Illi multa retulit accepta Diogenes, 

id quod diserte testatur Simplicius .,) et contra recentiorum dubitationem obtin uit 

Philippson:'*) Quae cum ita sint, ad Diogenem potissimum eiusque aemulatores 

referendi videntur in Aristophanis Nuhibus versus, qui rerum subterranearum 

perscrutationem perstringunt 187 - 192: 

:STl;J. 'A.Taf? Ti noT' i1: T~v yij11 ßl.inov<m oirrod:; 

Ma. ''l)TOÜOW oiTo~ Ta l'UTa yijg. 

flo/,,flovr; a1;1a 

''l)TOiicn. µ11 11ii11 WVTO y'ln <pQ011T{,eTe, 

irw ya1;1' olO', r11' el1J' µsra/,,o~ """ "a/,,ot. 

-ri r&.1;1 oroe Oi;>WIJW, oi IJ<pOOf/ irlmW<pOTeg j 
111r r , R lt - ' ' ' T' 
ir.1.a. OtlTO~ ef!Et'outepw1Jw vno -rov a1;1-ra[Joi·. 

Neque tarnen solum Diogenem irrideri, sed omnes, qui similia, immo etiam qui 

dissimilia docerent, cum his autem consuetudinem haherent, appare ex ipsius Socratis 

• exemplo, qui accusatus, quod non eosdem, quos civitas, Deos acciperet, sed 

novos afferret, se defendens profitetur, hoc crimen sibi conflatum esse hac ipsa 

Aristophanis comoedia:.''·'''*) Diogenem vero eiusque aemulatores ab Aristophane 

significari, alius locus etiam.'magis affirmat. Sunt vero versus 228 - 234: 

:Sw. OV rar: UV no-re 

Simplic ad Arist. Pbys. p. 6 a. cf. quae con1ra banc scnteutiam attulit Panzerbieter c. l-7. 

*"') Lud. Philippson ''TA.1) avirr:wnil''I) P. II. p. 198. 

„.) Plat. Apo!. p. 19. b. .:EwY.(!U'r'l)g &Oixsi xai 1te~: te(!f'U,ETUt ''l)'rWl1 Ut Te vno r~v xai 
1 :> I - 1 c - , > , :> - > .,/ I jo t 

Ta E1rOV(ia11i.a. etc. TavTa yar; sw[!u cs ua av-roi 1:11 T~/ /1. FtüTO<pr.wovg xwµcputff · 
• 

Diogenis res ad Socratem aliquo modo pertinuisse, inde coniicias, quod Demetrius 

Phalereus eius mentionem fecit in caus~ Socratis defendcnda. Diog. Laert. IX. ö7 : 

TOVTO'V, qJ'1)1Ji11 0 <f>a'),,'l)(!SVg Li'l),U~'r/!10.; i ·v T~ :SwY.~· U'rOVf; ano/,ort'f, ~tCc µeyc.w 

cpil'ovo11 µix~oü 1ci11ov11ev<Jai 'A..{}'~111JIJW . Mi rum huic loco accedit infortunium ; Spren­

gel, Gesch. d. M. I. p. 468 inde deprorupsit: „ein Zeitgenosse des Socrates, den er mit 

Lebensgefahr vertheidigte." Neque Ritterus. (Jon. Pliilos. p. 41) recte vertit: Er soll 

zu Athen gelebt und daselbst wegen grossen Neides nicht wenig Gefahr ausgestanden 

haben." Sensus loci est: Parum abfuisse, quin propter magnam invidiam in pericu­

lum incideret. 

• 

• 

• 
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i;t µ~ "f!tµaua~ ~) TO 'JI0'1}µa, "a" T~'JI Cf!QOVT[ oa 

AmT~'JI "awµlsag l g Tov Öµouw &if!a. 

tt O'W'JI -;:aµal, Ta')IW "arw,,'ti;')I tu"O'lrOV'JI, 
:> „ , t „ 1 , 11' c - R' OV" U')I 7r0T W(!O'JI' OV raf! U"" '1/ y1; tJHf 

e?."t~ 1r(!Og aVT~')I T;)'JI t"µMa Tijg Cf!f!O'JIT(Oog. 

nauztt Oe WVTO TOVTO "a" Ttt Y.UQOaµa. 

Quibus verbis si quis comparat, quae 'fheophrastus ex Diogenis doctrina serva­

vit in libro de Sensibus §. 44 (ed. Philippson in "TJ..71 &v.&Qwntv71) p. 120, quam­
vis Theophrasti, non ipsius Diogenis verbis tradantur, tarnen plurimum simili­

tudinis inesse concedet. Sufficit apponere excerpta haec: </JQoni:'ll oe T<ji &iQi 
0. _.. \ t ..,. ') I t 1 :> I ,S' 1 ,... ~ 1 ' :> ..., </ ' 3 l!ava(!qi l!W s'1/l?fJJ' Y.l<J„VWll yaQ T'1}'J! ixµaua TO'JI 'JIOV'JI' utO l!Ul E1' TOtg V1r1'0tg l!Cf.l c1' 

rai:g µl&aig l!al lv -rai:g nJ.711Jµo'Jlai:g ~TTO'JI cp Q o 'II t 'i i'. 'bn oe ~ v 11? 6 T 71 g acpat(!Eircu ro'JI 

'JIOV'JI, IJ'1}µEi:o'JI, Ön Ta aUa twa -;:clQw T~'JI OtU'J!Ota'JI' U'Jlanni:'JI TC yÜ.(! T 0 ')! & n 0 Tij g r ij g 

& i (! a Y.ai TQO~')I vrQOri(!CX'JI nQOgcpiQcu.&at• T 0 V g 0 e 0 f! ')/ t .& a g avanni:'JI µE'JI l! a ,ß· a I? 6 'II, 
cpvuw Oe oµofrt'JI lztw TO'i:g tz.&Vui etc. Confiteor quidem, non omnem expecliri _diffi­

cultatem verborum: ~ rii ßl<f e?."u 1T(;lOg avT~'JI T~'JI t"µaoa Tijg <J!QO'J!T[Oog: sed quis 
dixerit, quid consulto turbaverit comicus, quam causam irrisionis ipsa Diogenis 
verba dederint? Ultimus versus eorum, quos attuli, an ad stirpium naturam 
a Diogene explicatam spectaverit, difficilius est dictu, cum quae de Jiac re co­
gnita habemus, non satis manifesta sint. Liber quidem de Natura Pueri talia de 
stirpibus in universum praedicat p. 242: OXOTCW TO Cf!VTO'JI TO f.'JI T~ r~ l v G 0 ')/ ix µ a 0 a 

J.a(311 &no Tfjg yijg, otofo liai n'Jltvµa foxH etc/"'') Ita etiam tonitrus ratio, quam 
Aristophanes illudit, Diogenis esse videtur. ''"~''') Sed quorsum haec omnia? Ut 

intelligamus, Diogenem respici a libri de Natura Pueri auctore, illum certo, for­

tasse etiam hunc ab Aristophane. f) lnde concludimus illum scripsisse ante 

") Huius etiam dictionis exemplnm praebet liber de Natura Pueri p. 244: Y.ai TO'JI a1Jl!01' 

I > ' l!(!Eµc1.1Jag atwQot71. 

"'') Pauca supersunt Diogenis de stirpibus decreta apud TLeophrastum de Sensibus 1. J. 

et Hist. Plant. III. 2. 4. 

"~') Nub. 37ö sqq. Cf. Panzerbieter c. 80. p. 136. 

t) Principium, quod ponit auctor libri de Natura Pueri, indefinitum in memoriam re1·ocat 

doctrinam Hipponis , qui et ipse humidum babuit pro principio, neque tarnen dcclara-

5 
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Nubes iterum recensitas, huno aut et ipsum ante Nubes editas aut eodem fore 

tempore. 

Sextae classi dedi librum de Prisca Medicina, qui antiquam Alcmaeonis Cro­

toniatae sententiam contra medicorum aetatis Hippocrateae doctrinas defendit. 

In medicorum principiis significanclis cum aut unum suo tempore, aut duo poni 

vituperet, quatuor qualitatum rationem, quam scripta septimae classis agnoscunt, 

nonclum litteris illustratan1 videmus. 'Oxo<Jo&, inquit auctor initio libri, lnexei(!17<Ja11 

m(!i lai-(!ixijs liyew ~) ~ y(!acpew, vnMJww crcpfow aihioi<Jw vno.&-iµe11oi -rcj'i loyqi -8-s(!-
' >:f:# .>\ ' :>\ t t ~ a:>''.I '.l J '1 .l\ :11 Q '°l 3 I ,, 1 > t , 

µ011 ) ~1 't/'VXl{O'll 1; s'l'j(!011 ., ""' on a11 w·u.wcrw, c·s {J(!axv aronss n111 a(Jx-tJ11 m-

-ri11s -ro'foi11 av.{)'(!wnoicriv l"W'll 'JIOV<JW'V T8 xai TOV .'t<.WcXTOV xaJ na<J& T~'JI avi-;j'V 

!!11 ~ 8 v o n(!r,{J·iµevoi, l11 nollorcri µi11, olcn Urwcri, xarncpc.wüs d<Jiv aµa(!i-0.­

vovug. lnprimis vituperat meteorologiae et rerum subterranearmn inclagatio­

nem cum medicina copulatam p. 8: ö ne11i TW'JI µt-rtW(!.WV ~ TW'll vno r~v el 

J.iyoi ns xai 7l11W<JXO& wg i'xei, ov-r' av-rcj'i Uyo11n, oui-e -rors &xovov<J~ 8.jjla a'JI c.i17, 

c.ri-e &l17Ma l<Ji-t11, s~-re µ"i. Quibus vePbis quin ipsius Hippocratis scripta et liber 

vit, utrum de aqua potius cogitasset, an de aere. Plurima etiam, quae de semine et 

embryone eum do1:uisse refort Censorinus, in libro nostro reperiu.ntur, unde coniectare 

liceat, ex illo eius auctorem summam doctrinae sumpsisse. Accedit, quod Hipponis 

aetas adhuc non repert<i in hoc ips,i,un tempus incidit. Ad eum enim spectant versus 

Nubium 95 - 97: €11wv.{)'' iv.oixovcr' U.118(!eS, ot -ro11 ov(!m1011 

Uyovns a'llC.Cne[.{)'ov<Jw, WS r <JTW 1r11iyc.vg, 

!facrnv ns(!l ~,uiis o-Üi-os, ijµc.i's 8' U.v.&(!axss. 

Scholiastes, cuius auctoritate fretu,s sum, fidem sibi conciliat non parvam, quod ad Cratetem 

provoeat: l"U,VU~ o~ Tr(!OU(!Or; K(!aT'l'jS l11 Ilu.1!011:TCttS 8(!af11Ut ne!,Ji 'lnnwvos TOV 

cpilouocpw xw,iw,i8wv avi-ov ÄEyei. Lucem inde accipiunt, quae de Hippone tradidit 

Origenes Philosoph. c. 16. "lmrwv 88 o P17yi'vos &f!xar; scp17 't/'VX(!OV -ro vOw(! xai 

' ' X-ii ' - c , ".t , ' .... ' 
l"O nVi!, re'J/VW/.{cVOV u~ l"O nvi! VnO vuaTOS !fal"a'lltX'Tj<Jm '1:1)11 l"OV r cl' 'li7JITCtJIZ-Or; 

8ul1apil', uv<Ji-~uai -rs -rov xou,ttOJ'. Cf. Chr. A. Brandis Gesch. der Grieeh. Röm. 

Philosophie. p. 121. 
. 

") Observandum, non omnes doctrirrns litt eris, multas non nisi orationibus et sermonibus 

esse explicatas, quos imitatur etiam libcr de Flatibus. 

"•) Eiusmodi est libtr de Carnibus. Ad ceterns de principio rnorborurn doctrinas hie indi­

catas respicit auctor libri de 1\-aturn Ho•ninis. 
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de Natura Pueri notentur, si nemo, ut opinor, dubitavedt, non multo post illa 

i. e. priore parte belli Peloponnesiaci hoc script,~m 1mblici iuris factum esse, fa­

cile concedetur. Huic tempori et loquendi et disserendi ratio quomodo conve­
niat, ubi de singulis libris disputabimus, accuratius erit docenclum. Eidern fere 
tempori dictio vindicat libros de Ai·te "'') et de Medico, qui et ipsi orationum 

publice habitarum formam imitantur. Sophistica ratio in scriptis lmius generis 
apparet, sophistas vero, qui omnium rerum scientiam sibi parasse gloriarentur, 
etiam artem medicam attigisse, exemplis probare licet. Non Protagoras tantum 

apud Platonem (in dialogo huius nominis p. 334), quid hominibus, aninmlihus 
et stirpibus prosit, se teuere praedicat, sed Prodicus Chius librum edidit de Na­

tum Hominis,-;."'') in quo ex suo more etiam genus dicendi meclicis consuetum 

emendare studuit. Quae cum ita sint, si Prodicus inter magistros Hippocratis 
nominatur, non illico nomen est mutandum neque de Herodico cogitandum. A 

*) Nisi cui musculorum commemoratio dubitationem movet p. 6, quamquam idem fore 

vocis usus apud Homerum. Cf. Sprengel, Gesch. d. Med. Vol. I. 3. 3 §. 5G. p. 383. 

„„ ) Addenda est haec notitia \Velckeri scriptioni de Prodico, Socratis praecursore (Rheini­

sches Museum f. Philologie. Bonn 1833. Hft. 1 et 4) e Galeni libro II. de Facultatibus 

Natural. c. 9, p. 106 Bas. 1. p. 60 Chart. V. p. 130 Kühn II: llQoÖi:wc; o'i'V n{i 

m(;Ji qJVIJEOJc; a'V{t(!wnov rQU.µµu:n TO 1Jvy2mumµi1101J xui olov V1t13QOJ1tT'l)µfrov l1• 

rn'i:c; xvµo'i:c; O'VOµa'Et qJt.iyµa 'IW(!U TO m1JJA1x{tm. Tfl Ai;Et µt'V fri(!wc; r.Q'iiwt, 
, I ' > - 1 > ' ,, , ,, , 1 - I ' 1 'J!VACXT'r/3t µcVTOt TO 1t(!af'µa Y.[(TCX T[(V'fO TO'i:c; ((AAOtr;. - at.t.a TOV'rO rc TO 'lf(;!Oc; 

C I '.> Q.. I > ,..,, ') t t "'.! 1 1 I (.\ f.!'l 1 '.> 

anav-rw'JI a'Vv(!wnwv ovoµa.,oµEvo'V 'P'•crµa, 7:0 t.WXO'V 7:7JV xQoav, o 1jM'Jl1'av o·ro-

µa,Et lleooixoc;, 0 1/JVXQOc; )'.[(L V/~ oc; xvµo;; fonv o~r,oc; etc. Verba, quae interpo­

sita sunt: T~'J/ (j' l-v -roic; 01•oµa1Jt TOV a'VO(!Oc; T(JVTOV Y.at'VOTOµLa'JI fau.•l'CJJc; l-vod­

Y.VVTat xai m.arw-v, declarant Prodicum esse Sophistam, non alium quendam medicum, 
id quod Hecker opinatus est, Gescb. d. H. I., §. 35. p. 187, in errorem inductus ab 

ipso Galeno, qui Comm. IIL in Epid. VI. s. 29. p. 81 et s. 31. p. 99 Kühn XVII. 2. eum 
non satis accurate discrevit ab utroque Herodico, nec a Selymbriano Gymnasta, nec a 

Leontino Gorgiae fratre, neque bos ipsos iuste inter se distinxit, quamquam sophistam 

agnoscit etiam Comm. IV. in libr. de Articulis s. 15. p. 645 Bas. V. p. 436 Chart. 

XII. p. 685 Kühn XVIII. l : µ01·or; ruf;! cpu.l-vcrnt llQOOtY.oc; l t'l)Awxfru.i u.vr.~-v 
~'V ovo,uu.<Jt µixQo/,ol'iu11 . Cf. de Eiern. I. c. 9. p. 56 Bas. 1. p. 24 Chart. III. p. 

487 Kühn 1. 
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definiencli enim et clisponencli ratione, quae Prodico tribuebatur honori, numme 

abhorret Hippocrates. Numquid ad Hippocratis dictionem expoliendam valuerit; 
nescimus. Vocabulorum usus ab eo emenclatus, quantum ex uno illo exernplo 

agnosci potest, quod Galenus, servavit, (ßU1111a), in genuina Hippocratis scripta 
non receptus est, in discipulorum vero libris eius vestigia apparent. Huius gene_ 

ris videtur esse enuntiatum, in quo legitur vox illa Prodici, in cluobus libris 
iclem, de Victu Salubri p. 340 et in libi·o secundo de Morbis p. 464: Y.ai ~11 µ.f.11 
c _ 1 ' ,, , 1 1 ') rf ~ , R".l / :> '1 ') .... I 
Qan1 r.a-ra -ra~ (!i11a~ Y.a' Y.a-ra -ra w-ra vuw(! r.m t'M1111a, anwv„a-r-re'fetb -rov 11ovuov. 

Similis Imins vocis est potestas in Praedictorum libro secundo et Morbontm Popu­

lariwn quai·to. Aliam vero eius vim eamque accuratius definitam reperies in libris 

de Morbis Mulierum et de Natura Muliebri. Originem vocis ex Italia vel Sicilia 

repetendam suspicior, cum vocabulum ab ea derivatum sensu translato (ßl/11110~) 

commune fuerit Sophroni et Plauto."') 

Iam ad septimam classem pervenimus, in qua libro de Natum Hominis pri­

mus locus debetur, quia auctor ipse huius cle quatuor humani corporis elementis 
doctrinae inventorem se praedicat. **) Hunc vero librum Galenus semper cloc­
trinae Hippocrateae exemplar proposuit, quia eum prae ceteris a Platonc in illo 
Phaed1·i loco inclicari persuasum habet. Neque sane, quo minus hunc librum 

genuinis, quos recensuimus, adnumeremus, quidquam obstat, nisi cloctrinae cliffe­
rentia. Nam quocl adclitamentum de 17 enis habet liber ab Aristotele :b~f') Polybo 
tributum, inde argumentum peti non potest, quo librum non genuinum esse pro­
hetur. Multis enim libris aliena sunt aclnexa. Si vero iam Polybus adiecit, 

suspiceris librum, cui hoc adiectum sit, Polyho esse antiquiorem. Eunclem si 
scriptis maxime genuinis iuniorem videmus, fere necessario sequitur, aut ah 
ipso Hippocrate sene, aut a discipulo ante illum Polybi pannum esse scriptum. 
Restat quidem, ut ponamus postea clemum scripta haec cliversa esse coniuncta, 
sed neque ita prioris partis auctoritas imminuitur. Nullum enim exstat aut signum, 

aut testimönium, quod etiam priorem partem Polybo unquam aclscriptam fuisse 

*) Stephani Thesaur. s. v. ßU111·a. 
"'") Doctrinam accuratius exposuit S. L. Steinheim: Doctrina Veterum de Lienc. Hamliurgi 

1833. p. 11 sqq. 

**") Aristot. de Histor. Anfmal. HI. a. 

• 1 
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affirmet, quod falso contendit Fabricius, ~) neque ulla exstat ratio, qua cloctrina 
de quatuor elementis Hippocrate iunior reddatur. Priorem hanc libri de Natura 

Hominis partem Hippocrate etiam superstite esse scriptam, veri est simillimum, 

quod eadem doctrina in iis quoque libris servatur, qui quidem utrum ab ipso 

1-Iippocrate, an ab eius filiis vel genero aliisve discipulis profecti sint, aclhuc non 

est cliscretum, ad aetatem vero inferiorem iam aliis rationibus deditam referri non 
possunt. Praeterea cum JJ:lorborum Popula1·iitrn , Aplwrisrnm'U1n atque de Ae1·e, 

Loc'is et Aquis libros inter se compararemus , viclimus, uti eorum auctor a rerum 

naturalium contemplatione, usu atque experientia profectus deinceps in rerum 
etiam causas inquisiverit earumque rationem subinde accuratiorem atque cer­
tiorem excogitaverit. Reputantibus nobis, quocl supra monuimus, nol1J1ullos libros 

ita esse comparatos, ut propter rationis et orationis similituclinem difficilius con­
stituatur, utrmn ad quartam, an ad septimam classem rectius referantur, incle veri­

simillimum viclebitur, hanc quatuor elementorum, quae corpus humanum consti­
tuant, rationem ah Hippocrate sene esse profectam, libros vero, quibus illustre­

tur, partim ab ipso scriptos post eius mortem a filiis et genero esse eclitos, '~~) 
partim ah his etiam compositos, quare plurimi huius septimae classis libri a quo 
profecti sint, Galenus clubitat. Filiorum atque patris scripta eo difficilius distin­

guuntur, quia non modo a principio coniuncta edebantur, sed patris etiam libri a 
filiis recensiti et interpolati sunt. lnclagari autem oportet, quanclo quatuor ele­
mentorum vel qualitatum ratio in libro de Natura Homin'is primum exhihita in 
Graecia percrehuerit. Plurimis eius temporis scriptis ex quovis genere cleper­
llitis, certiora atque accuratiora signa non supersunt, quam quae ex scriptorum 
Platonicorum ratione repetantur. Cum in ceteris clialogis turn in ipsis R eipublicae 

libris Plato sequitur cloctrinam librorum, quos supra inter genuinos recensuimus, 

in Tirnaeo (p. 83 h.) vero quatuor corporis hnmani qualitatum rationem non tan-

''") Galenus, ad cuius locos provocat Fabricius, Comm. I. in h. 1. s. 42 P• 106. Kühn XV. 

nihil de Polybo habet ·et II. s. 22, p. 172. de altera tantnm parte disputat. 

~ * ) Gai. Comm. V. in Epid. VI. p. 510 Bas. V. p. 518 Chart. IX. p . 249 Kühn XVII. 2: 

i:tJ(J)q /Js r.al, TOV vtov airrov ehtrtrahO'V a{}·Qo'foai qiwn ruq vnOyQacpaq rou na-
1 c I I ) I ' ~ IY'l-4' ' .t 1 '1 ' f 7:QOq WQOVTU rc.rQaµµEvaq E.')I Xl<QTWq Te r.at Ut'Yv t QWq r.at uu.roiq r.ai roiavraq 

rH·aq 7WQcndhir.i1·ai ~~tJHq. Cf. Sprengel Gesch. d. Med. Vol. I. 3. §. 46. p. 364. 
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git tantum, sed et priori rationi ita accommodare studet, ut quatuor elementorum 
rationem e ratione duorum elementorum explicata et amplificata ortam ostendat."") 
Aliorum etiam sive medicorum sive philosophorum haue doctrinam Hi1lpocraticam 
opinionibus temperavit. Reipublicae libri anno ferme 377 ''"'') scribi coepti sunt, 
'fimaeum vero aliquot post annis editum, suspicanmr, saltem ante annwn 361 A. C.; 
ubi ultimo in Siciliam navigavit.'<"'*) Platonem enim extremis vitae annis, ut pluribus 
civitatibus leges scriberet, rogatum esse accepimus; quare rerum veritati potius, 
quam philosophiae sublimitati eum studuisse arbitramur, id quocl etiam Cl·itiae 

scriptione intermissa Lib1·m'Um de Legibus compositio, tertiique de rebus civilibus 
operis scribendi consilium probant. Circiter annum igitnr 370, nisi prius, librum de Na­

tura Hominis aliosque, quos Hippocrates imperfectos reliquerat, a filiis in lucem 
eclitos esse suspicor. Qui ex libris huius classis ab ipso compositi, a filiis vero 
minus 1nagisve contaminati, quique ab his aliisque discipulis scripti sint, accura­
tius quaerenclum differo, hoc tantum acldo: libros Morborum Popularium II., IV., 

" ) Plato in Timaeo p. 82 sqq. nec Hippocratis nec Hippocraticorum certam quandam 
rationem sequitur, sed peculiarem constituit doctrinam ex variis inprimis Hippocrati­

corum rationibus commixtam. Sanitatem cum in iusta quatuor elemeotorum (ignis, 

aeris aquae et terrae) temperatione ponat, primum e perturbatione eorum morbos re­

petit. Deinde sanguinis corruptione eos fieri vult, carnibus putretidine in venas solutis. 

Corruptionis huius genera ponit tria, bilem, saniem et pituitam. Putrescit autem caro 

aut vetus et bilem efficit, sive atram sive rubram, aut recens et vertitur in bilem fla­

vam. Sanies Uxw(>) vero serum est aut sanguinis eaque lenis, aut bilis atrae et acidae, 

si caloris ope cum salsa vi miscetur, fera quaedam, quae etiam pituita acida vocatur; 

alba denique pituita e carne recenti oritur putrescente, si cum aere miscetur. Turn 

rursus singuli morbi derivantur aut e spiritu vel deficiente vel abundante vel secreto, aut e 

duplice pituita, alba et acida, aut e bile. Cuncti denique rursüs referuntur ad quatuor 

elementa, ignem, aerem, aquam atque terram. Videmus tum non modu quatuor Jrn­

morum (pituitae, bilis flavae et atrae atque sanguinis) rationem fuisse excultam, quam 

Hippocrati seni vindicavimus, sed etiam plurium, inter quos pituita alba et acida in 

libro de ludicationibus, sanies ,·ero in libris de Fistulis, de Haemor1'!1oidibus atque de Vul­

neribus commemorantur. 

„~) Stallbaum, Proleg. p. LXIV ~q <; . 

u~) Stallbaum Proleg. c. 3. 



i. 

39 

VI., consensu quoclam veterum ad Hippocratent referri, sed ex reliquiis di­

spersis collectos, recensitos, contaminatos atque eclitos a 'fhessalo crecli. Erant, 
qui de libro quinto et septimo idem acciperent, alii vero eos ab Hippocrate Dra­
contis filio scriptos opinabantur. (Galen. Comm. II. ad l. III. s. 4. p. 603 Kühn 

XVII. 1. Comm. I. ad l. VI. prooem. p. 796 et de Respir. diff. l. II. c. 8 p. 854 
l. III. c. 1. p. 890 Kühn VII). Libri vero de Morbis duo, secundus et tertius, qui nunc 

numerantur, ex Dioscoridis sententia ab Hippocrate Thessali filio scripti sunt. 
(Galen. Comm. 1. in lib. VI. Epicl s. 29. p. 888 Killm XVII. 1 )"') Thessalo aclscri­
bitur etiam liber de Alimento, secl non nisi in libris manuscriptis. Eos vero 

libros efferenclos cluxi, quorum aetatem superiorem probat Dioclis auctoritas. 

Hunc quamquam ipse a doctrina Hippocratica clesciverat, tarnen viclemus Hippo­
cratis et. A.sclepiadarum opera tanti aestimasse, ut nisi de iis commentatus sit, 
certe multa ex iis in suos libros transferret atque ubi opus esset, interpretaretur. 
Duorum huius classis operum apucl eum mentio fit, de Humoribus et de Mulie1'Um 

Morbis. Ex utroque vocabulum dubiae significationis interpretatur, quare ipsum 
iis iuniorem aestimes.''~'') In libro de Hum01·ibus solo reperitur vocabulum tei;nµw, 
in quo explicando valcle laborarunt veteres interpretes) inter quos recenset etiam 
Dioclem Carystiwn Galenus in Comm. 1. acl h. l. p. 535 Chart. VIII. p. 197 
Kill. XVI , \'' A , - c K ' , - ' ' ' ,, {3 • , 'Cl. 1 

111 : OVU/i LJL0XN1jf: 0 ai;>V<J'HOf: XahWf: 'f'l)'JI IJ!W'll'Tj'JI 'f(.(V'f'l)'ll xau"'a li'JI ~"1)'11'1) rap 
' - - , - ~ , ' ' ,, , 1 - -~ , ' ' µ'1) el'llw -rov-ro <Jvµrn:wµa T'l)f: uvwtµ€wf: xm 1Jwµanxo'll, a"'"'a T'1)f: uia'l!Otaf: xai 'l/'V'Y,tl<O'JI . 

Libri denique inscripti de Moi·bis Mulierum et dictionis proprietate ceteris excel­
lunt et Dioclis testimonio supe1·iori aetati vinclicantur. Ex Diocle enim servavit 
Erotianus p. 166 interpretationem vocis lx-r:o,uov, quae primo de Morbis Mulimwn 

libro legitur: LfwxA.1jf: tp'l)<Jt'll ov-rw xaA.si:<J{}ai -ro'I! ,uiA.afä iA.J.i{Jo(!o'I!. Huius operis 
rationem habitam esse a Diocle in opere eiusclem nominis, veri non est dissimile. 

~ ) Errasse videtur Hecker (Gesch. d. Heilk. 1. p, 179,) credens, quatuor de Mm·bis librns 

cunctos adscribi Thessalo. 

·• ') Eiusmodi interpretatio certum non est testimonium aetatis multo superioris, siquidem 

etinm in libro de Articulis non multo antiquiore Diocles in yocabula incidit, quae in­

terpretatione iudigerent. Fortasse in hac Yocabulorum obscuritate dialectorum diYersitas 

conspicitur. 
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Eius mentionem facit Galenus: (Comm. II. in Epid. VI. p. 473 Bas. V. p. 432 

Chart. IX. p. 1006 Kühn xvn. 1) o.lgnee re l<ai naea .d~ol<lei l<UTa •a mel yvvai,.. 

, I 

~eiwv 1Jvrr~aµµa•a. 

De classis octavae libris, re nondum satis accurate inquisita, non habeo, 

quod in universum disputem, nisi rationem, quam sequantur, iuniorem esse quam 

classis septimae, recepta in bilis flavae locum aqua."") Libe1· de Morbis quartu..s 

contra libellum de Cm·de affirmare studet, potum non pulmone recipi, quare infe­

riori aetati est adsignandus. Neque in nona classe immoror, sufficit enim hoc 

loco monere, librorum trium de Victu Sanorum ·'"'') rationem compositam esse ex 

Melissi""„'*) et Hippocratis doctrina, cui aclmisceatur Pythagoricorum meclendi ratio, 

quae ab Eudoxo innovata atque propagata esse dicitur.f) Hi vero libri utrum 

recentiores an antiquiores, quam plurima pars septimae classis, sint habendi, 

discernere nondum audeo; neque ian1 de mira horum librorum compositione fu­

sius dicam, quippe quae larga disputatione indigeat. Hippocratis imitatio in ter­

rarum situ describendo apparet, inprimis libri secundi initio, sed orbis terrarum 

maiorem partem auctor novit, quam ille. Hac ipsa imitatione esse ductus videtur, 

dum Melissi adsciscit rerum principia, quae Hippocrates in libro de Natw·a Ho­

minis commeudaverat. Pythagorica denique ratio in · disserendi et loquendi ge­

nere agnoscitur. 

Ita libris genuinis et, qui iis aut aequales aut inferiores videbantur, ad tem­

porum rationem clispositis restat, ut de iis agamus, quos superiori aetati ad­

signavimus. Homines, quorum sententiae certi temporis notas suppeditant, sunt 

") Cum praeter Hippocratis nomen nihil traditur de horum librorum origine, de quinto 

Yel sexto huius nominis Yiro cogitari potest, qui fuerunt Thymbraei filii. Suid. s. h. "· 

De horurn librorum ratione cf. Steinheim Doct. Vet. de Liene. p. 13. 

' ''') De horum librorum auctore veteres valde discrepant, affrruntur enim Euryphon, Phaon, 

Philistion, Ariston, Pherecydes et Philetes. 

"**) Melissus aquam et ignem pro rerum elementis accepit. Joh. Philop. in Pbys. Arist. 

p. G. b. Verum non est, quod Sprengel, Gesch. d. M. 1. 3. §. ö2. p. 376 contcndit, 

Melissum vituperari ab Hippocrate. 

t) Diog. La\irt. VIII. §. 86 sqq. et interpp. ad h. 1. 
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Alcmaeon *) Epicharmus, "**) Empedocles "***) atque Diogenes Apolloniates. In 
eomm clisciplinis maxime animaflvertendum est, quid cle sanguinis motu et 

respirandi facultate clocuerint. Diogenem, qui clocuit, venis una cum sanguine 

duci aerem vel spiritum, secutus est Hippocrates. Ernpedocles et ipse venis 

sanguinem et aerem duci opinatus est, neque tarnen una, sed vicissim, ut nunc 

sanguis aerem clepellens venas occuparet, nunc aer eas occupans sanguinem in 

partes corporis interiores repelleret. Quae ex Epicharmo servata sunt physio­

logica et meclica,t) minoris sunt momenti, quam ut certa signa nobis suppeclitare 

possint, eo graviora autem argumenta porriget loquendi genus, quo ille usus est. 

Alcmaeon clenique brevius quiclern cle respiratione clixit, sed quoniam ornnium 

primus de Natma Hominis, praecipue cle sensibus, exposuit atque animalibus 

resecanclis operam cledit, eius reliquiae magni sunt rnomenti. 

Quae in prima classe collocavimus scripta tr.ia, a toticlem auctoribus profecta 

esse, et loquencli genera et artis progressus argumlt. Pmedictorurn liber primus 

et Coacae Praenotiones quomoclo inter se cohaereant, primum est quaerenclun1. 

Utrumque opus non esse Hippocratis, criticorum cum veterum tum recentiomm 

plurimi consentiunt, ipso Hippocrate esse antiquiora, et clictionisff) et cloctrinae 

rationes probant,fft) quae eaedem Praedictorum librurn Praenotionibus superiorem 

ostenclunt. Neque quisquam, opinor, clubitabit, haec esse scripta illa, quae ab 

Hippocrate e tabulis votivis vel tabulario templi in insula Coo Aesculapio con-

"') De Alcmaeone Crotoniata eiusquc fra~mentis, quae supersunt, scripsit M. A. Unna. 

Exstat in libro a me cdito: Philologisch-historische Studien auf dem akademischen 

Gymnasium in Hamburg. 1832. 

"'') Epicharmi Fragmenta collegit H. Polman-Kruseman. Harlemi 1834. 

*"':') Empcdoc!es Agrigentinus. De vita et philos. eius exposuit Fr. G. Sturz. Lips. 1806. 

t) C. Job. Grysar, De Doriensium comoedia V. 1. Coloniae 1828. pag.93-96. Welcker 

in sententia, quam dixit de hoc libro: Allgem. Schulz. II. 1830. p. 477. 

tt) Hoc dictionis discrimen maxime in Articuli usu observatnr. 

ttt) Jdem coniecit J. F. K. Grimm in enarratione, quam interpretationi Hippocratis adiecit 

Vol. II. p. 566 et 568. Hie vero errat, si utrumque Jibrum eiusdecn esse auctoris 

opinatur, dictionemque crcdit exquisitam et nimis orn ntam, quam rudern potius et ia­

comptam appellaYerim. 

6 
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secrati deprompta esse, fama tradiderit, ''') quamquam potius de maioribus eius, 

quaih de ipso Hippocrate cogitandum erit. Sunt quidem, qui credant, primum 

Praedict01·utn librum esse excerptum e Coacis Praenotionibus, sed neque omnes 

senteutiae, quae in illo leguntur, exstant etiam in his, et earum, quae in utro­
que opere reperiuntur, aliae in illo sunt integriores, interdum etiam aegrotorum 

et regionis nominibus adclitis, quae non m iis adclita, sed in Coacis Praenotionibus 

omissa esse necessario sequitur, aliae, quae accuratius in bis definitae leguntur, 
diligentiorem usum et artis progressum ostendunt, quae denique libro prinw 

P1·aedictorum solo leguntur, in his desunt, consulto praetei·missae videntur, utpote 
minus diligenter ohservatae vel etiam falsae. :«:'') 

De Locis in 1/omine lib1·0 cum utroque communis est illa de bile et 11ituita, 

primariis corporis humaui humorihus morhosis, doctrina, peculiaris vero certa 
huius doctrmae atque clefinita expositio, quam illorum operum auctores praeiudi­
catae vel t1·aditae opinioni clehere videntur. Quandoquidem antiqui scriptores 
omnes, qui litterarum historiam tangunt, Alcmaeoni (Unna p. 81) primwn de Na­

tum ltUmana scriptum trihuant, recentiorem putare clehemus nostrum de Loci,s in 

*) Antiquissimus auctor, qui hoc memoriac prodidit, est Strabo XIV. '2, ubi de templo 

Aesculapii serrno est: <I>ao1 ö 'Imrnxeu•17v µi~A.i1na lx Twv U.11axsiµlvwv ivwvi'h" 

.thearreiwv yv,u1•ur;ac1{)·m TU nsei Tag owiTa;. Quam famam Plinius composuit cum 

fabula illa de templi comLustione H. N. XXIX. '2: „ Sequentia Aescnlapii (mir11m 

dictu) in nocte densissima latuere w·que ad Peloponnesi!lcum bellwn: tune eam revocavit i 11 

/ucem Hippocrates ge11it11s in insula Coo inprimis cl!lra ac valida et A esculapio dicatct. 

Is cum fuisset mos, lilieratos mm·bis scribere in templo eins Dm, quid au:i:iluttwn esset, ut 

postea Bimilitudo 1>ro.ficeret, exscripsisse ea traditur, atque (ut Vano apU</. rws credit) templo 

cremato, instituisse medicinam lwnc, quae Clirdce vocatur. De teniplo Cnidio hoc narra­

vit, teste Sorano in vita Hippocratis, Andreas Carystius Herophili discipulus in JYJedi­

corumGenealogia. Originem fabulac quaesiverim in Comicis, qui Hippocratis cum Euryphonte 

et schola Cnidia controversias et victoriam ita significassent. Posttriores hoc facete 

dir.turn cum origine artis c tabulario templi repcteuda composuisse atque c:1usam siLi 

reperisse videntur, cur patriam reliquissct. Cf. Sprengel Gesch. uer M cd. Vol. J. 2. li. 

§. 95 et 96. p. 228 sqq . 

.;. ,) Multis erroribus ntrumque librum laborare, iam velercs viderunt cf. Galen. Comm. 1. 

in librum 111. Epid. s. 29. p. 575 Kühn X VII. 1. et Comm. II. init. p. 5~0. 
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Homine librum. Eundem a plurimis criticis pro spurio et supposititio habitum, 

per Sprengelium vero ipsi Hippocrati vindicatum, nos Hippocratis aetate multo 

superiorem atque omniwn librorum superstitum, qui certam naturae humanae ra­
tionem constituunt, antiquissimum iudicamus. Fontem in eo reperisse nobis vi­
demur doctrinae illius excultae de fluxionibus morborum causis, quam ab Hippocrate 

cum caloris innati ratione copulatam atque ex Diogenis Apolloniatis mente emen­
datam arhitramur. Fluxionum enim apud Hippocratem tarn frequens est mentio, 

ut eorum ratio non ab ipso excogitata, sed a superiorihus tradita agnoscatur. 
Hunc lihrum non multis annis post Alcmaeonem esse scriptum inde patet, quod 
in aliorum sententiis refutanclis illius etian1 non mentio quiclem fit, sed ratio 

habetur. Si aliis etiam ohloquitur, quaerendum, qui ante ipsum scripserint. 
Italicam medicorum scholam ante Coacam floruisse Heroclotus ''') traclidit. Quin 
ah ea etiam lihri sint profecti, eo minus est cluhitanclum, quod auctorum nomina 
supersunt. An Elothales scripserit, nescimus, neque quid de lihro eius nomine 
insignito, quem Pythagorae trihuehant;·'.'') iudicandum, sed l\'.[etrodorum :<:'") quen­

dam et Acronem Empedoclis adversarium, sicuti Alcmaeonem, Dorice de l\'.lecli­

cina scripsisse traditum accepimus. t) Uno alterove eorum usum esse auctorem 
libri de Locis in Homine, loquendi genus ostendit atque dialectus, Ionica quidem, 
sed Dorismis ita temperata, ut in vocahulis declinandis Ionicam retineat rationem, 
in verbis vero iungendis Doriensium sequatur usum, in vocahulorum denique 

delectu utramque clialectum miscuerit. Neque indefinita quaedam indolis Doricae 

l'pecies captatur, sed Siculus et ltalicus usus ohservatur, cui adeo Latina voca-

"") III. 131. Cf. Sprengel, Gesch. der Med. Vol. 1. 3. 2. §. 31 p. 336 sqq. quamquam quae 

ihi de mediciuae esotericae et exotericae· discrimine et posterioris origine disputantur, 

omni fide carent. Cautius qaidem de eadem re disputayit Hecker I. § 17. p. 90 sqq., 

neque tarnen is omnino Yere. Cf. Unna p. 59. 

~'*) Diog. Laert. VIII. 7. 

'"*") Grysar p. 93. Welcker p. 4'24. 

l t A > A ,., :> 1 c l ,_. , 1 , > 
t ) Suid. s. h. " · LtY.f2WV, LtY.f!<qavTwor; ia•(JOf: vior; .::.Ei·wvog, i;rro<pt<ITW<IE:V C'I' •aig 

';J.{}~vmr; Ü,ua 'E'.umooxlci. "Ernw 0~11 1rf!1iq(J(m;12or; ' lnnor.Qchovq '- t rQmpc; m(Ji 

LUTf21Y.~q Liw12toi Otal.t l!Tf{J, m12i ·~oqYijq Vi'W'llWV (Ji(Jl.Lov a. Alcmaeonem Dorice 

scripsisse, primum frngmentam ostl"ndit. 
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bula admixta sunt, quae aliquis serioris aevi indicia haberet, nisi Epicharmi 

auctoritas Graeca civitate iam antiquitus ea esse donata affirmasset.''') Haec de 

singulari eaque prisca lihri indole disputatio hoc quidem loco sufficit. ,,,.,,) 

Quo minus propter dogmaticam rationem, quam dicunt, hie liber infra Hippo­

cratis aetatem deprimatur, Platonis auctoritas adversatur, quae illius de fluxioni­

bus doctrinam sua aetate multo superiorem ostendit eo ipso, quod Aesculapio, 

sive Deo sive Heroe, multo recentiorem praedicat de Rep. III. p. 405. c, ubi 

Socratem inducit disputantem de vulgari morbis medendi ratione: -ro oe laTQixijq, 

/i11 o'iyw, 01/C<J{}·ai Ö n µ~ 'rQavµchow l!11i;xa iJJ TWW'JI tneutw11 'JIO<J'1/µa-rw11 hwrrn<JOJ!TW'JI, 
, aa • 0, , , , 0 , „ ~ , l{}- , , , , ,, 
a a i aQru:w i-s xai ,iai-ra11, oia'JI llfJ oµs11, QWµai-w11 TE xai n11wµai-w11 wqns(! 
1.: > , I 1 t;:c 1 > I ' ll Q > 1 

iµ11aq tµ1rinAaµs11ovq, <pv<Jaq -rs, xai xaTai::1;>011q 'JIO<J't)µa<Jw ovo,ua-ra nv·wv„ai w 1arr.a-
„ j ' ,„ , /~ , > 1 ~ N \ ,,, " C ,, o.- ' -
"'sw TOVq xoµ1povq /:l.<JXM/Tl:ir.waq, ovx m<IX(!OV uoxsi; xai µa111, eCf!1), wq UA'T)v wq xawa i-avu.t 

xai ai-ona 'JIO<J1),UaTW'JI fJ'JIOµarn. Ota, ~V o'irw, wq otµai, ovx ~'JI in' A<JXA1)7tiOU. Quo 

loco non solum Hippocratem significari veri est simile, quia Plato hasce rationes 

non Hippocrati proprias, sed Asclepiadis et suae et prioris aetatis communes 

affert, Hippocrates vero eos quidem recepit, sed ita et suis ipsius observationibus 

et aliorum sententiis temperavit, ut quas Plato hie tangit doctrinas, eaedem apud 

illum non agnoscantur. Indicari ergo oportet potissimum eos, qui has rationes 

invenerint, vel in iis persequendis moclum excesseriut. Cum appareat, <pv<HJ.q 

referri ad nvwfUtTwv rationem, xc.mt(/Qovq ad illam ~wµa?:wv, atque prioribus voca­

bulis (~WftUTW'I' TE imi nvwµaTw'JI) morborum causas seu de iis disserendi rationes, 

quas hodie principia nuncupant, posterioribus (<pv<Iaq TE r.ai xaTae~ovq) effectus 

significari, seu morborum genera vel summum genus, duas rationes distinguere 

debemus Platonis quidem tempore coniunctas, sed ab initio diversas/''"'') quarum 

*) Vocabulum Latinum, quod in utroque legitur, est xv{JiTOI', cubitum; vid. Foes. Oecon. 

Hipp. p. 21!). Pollux II. 41. Polm.-Krusem. p. 115 et 108. Erotiao. p. 212, ubi in­

primis observaodurn, quod. s. v. xi:{}·a1;>oq et xaµµa(!fJJ disputat. Accuratiora erunt 

prodenda, si quamlo de sio)l;nlis dissererc Iicebit. 

0 ) De Articuli atque Coniunctivi usu huic libro fcre peculiari aliquando fusius disputan­

dum erit. 

***) Ab initio fluxionum et flatuum ratiooes diversas et secretas fuisse, ex ipso de Lo­

cis in Homine libro est maoifestum, siquidem ab eius auctore flatuum ratio omnino 

ignoratur. 
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alteram, fluxionum dico doctrinam, in libro de Locis in Homine agnovimus, alteram, 

de flatuum vel spirituum in lib1·0 de Flatibus reperimus, quam tertiae adsign~vi 
classi ~). 

Hunc librum de Flatibus inscriptum Plato inprimis notasse vicletur, quippe 

qui fluxionum rationem admittat quidem, sed e sua ipsius de flatibus sententia 

cleducat. Eiusdem lihri indoles non melius significari potest, quam quod fluxio­

nibus et flatibus quasi paludes corpora humana implere dicitur. Libro de Locis 

in Tlomine hunc librum esse iuniorem ex iis, quae diximus, est manif estum; 

Hippocrate vero et Diogene Apolloniate superiorem habemus, quia eorum nullum 

apparet vestigium. Pestem quidem ex prava aeris temperie repetit atque sin­

gulorum hominum morbos ex victus ratione, secl illud fecit iam Empedocles, >.'f~) 

hoc diu ante Herodicum Selymbrianum~~~) et Hippocratem Iccus 'farentinus ':i'-<~>.'f) 

atque Pythagorei t); utrumque etiam apud Alcmaeonem reperitur.tt) Quod autem 

aerem in venis atque animum in sal1guine posuit, nisi antiquiorum alicui, certe 

Empedocli debere putandus est; animum enim in sanguine habitare, quod certo scia­

mus, ante Empedoclem nemo docuit.ttt) Aeris vero cum sanguine in venis mixtio­

nem non naturalem accipit, sicuti Diogenes,tttt) sed vitio factam morborum causam. 

•) Ipsum deF/atibus ZibrumHippocratis aetati vindicavit Hecker Gesch. der Heilk. I. §.27 

p.128. N. Huius deFlatibus doctrinae origo utrum ex hoc ipso Jibro repetenda sit, an 

ex Acronis Jibro, id quod Suidas significat, in dubio relinquo. Suidas s. v. 'Anewv 
' h >I ~I 1' - \ I I exh1bet aec: f'IJn ut ov-iog -iwv nva n11wµa-ia ur;µEW><Iaµtvwv. 

**) Ed Sturz. Vers. 401 de medico: 

navuEtg ö UY.ll,UUTWV uvl µwv µl-vog, oZ -i' foj, raia'V 

Of!vvµcvoi nvoiaiui xarncp·&wv-8-ovuw äeovea-v. 

***) Plat. Rep. III. p. 406 et interprett. ad h. 1. Sprengel Gesch. derMed. Vol.I. 2. 3. §. 35. 

p. 341. 

****) Plato Protag. 316. e. Scaliger in Anagr. Olymp. cum retulit ad 01. 67. 1 (512) 

f) J am blich. Vita Pythag. c. 34. §. 244. 

tt) Unna p. 85. Sprengel, Gescb. der Med. Vol. I. 1. 11. -p. 286. sqq .. 

ttt) Sturz, p. 439, 

ttt+) Panzerbieter c. 45, pag. ?O. 
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Itaque ante belli Peloponnesiaci tempus priusquam Diogenis doctrina percre­
buisset, *) non multo postquam Empedoclis aut scripta aut per discipulos decreta 
auctor percepisset*'lf), hunc librum esse scriptum suspicor. Dictio vero ea est, 
quae prosae orationi artem aliquam esse adhibitam ostendat, id quod illa aetate 
primwn a sophistis factum scimus. ***) 

Restat ut librum de Carnibus recenseam. Huic additi sunt de Aevo, de Partu 

et de Dentitione libelli, quos cum eiusdem auctoris vel aemulatoris sint, hoc loco 
intactos relinquam. Secundam classem huic libro dedi haesitans, neque iam fir­
mis argumentis fretus. Etenim disserendi ratio rudis quaedam et indefinita atque 
loquendi genus sophistarum arte nondum excultum priscae Ionicae physiologiae 
aetati eum vindicant, neque certa adsunt signa, quae seriorem aetatem probent; quae 
vero eiusmocli esse dicuntur, si quis aut interpretatione aut historiae luce collu­
straverit, tolluntur. De arte medicat) sermonem habiturus auctor a communi 
i. e. generali principio sihi incipiendum arhitratur. Si de rebus coelestibus se 
non alia dicturum profitetur, atque quae ad animantia pertineant, hoc non ad 
Hippocratis rationem, tt) sed ad philosophorum Ionicorum de rerum principiis 
sententias spectat, e quihus Heracliti doctrinam elegit, qua niteretur. ttt) In 

*) Supra docuimus, primis belli Peloponnesiaci annis Diogenis doctrinam Athenis celebra­

tam et vituperatam esse. 

''~) Sturz p. 9 accepit ratiocinationem Dodwelli docentis, cum Thurios colonia deduceretur 

(01. 84t A. C. 444) Empedoclem annum egisse undetrigesimum, ut pro commercii inter 

Athenas vel Coum et Siciliam fäcilitate non diu postquam edita erant, carmina etiam in 

Graecia legi possent. Itaque Iibrum bunc non multo post annum 440 scriptum esse 

suspicor. 

'''"') Primi enim Gorgiae et Protagorae libri ad aunum fere 460 referuntur. 

t) V f1 , f • 0. 1 , 1 I ~ \ - f - , erba sunt haec: ov1.o,us11011 ~v'J!v si1:ah TO'JI t.orov TO'Jluc TCc(!h n1g u X1''1)g n 1g ia-

TQhlO/g. Legentem vero mirari subit, quam rara morborum mentio fiat, ut dubites, an 

medicus Iibruru composuerit. 

ttl Prisci, ad quos provocat, (oi mtAaioi) sunt , opinor, poetae theologici et Orphici, de 

quibus consulas C. A. Brandis Gesch. der Griech.-Röm. Philosophie p. 61 . 

ttt) Doctrioae vero summam, calorem rerum principium esse, exprimit verbis fere Xenophanis. 

Qui cum dixisset: O~Aog OQ~ oil.og oe y' UXOVH (vid. Simon Karsten Xenoph. Fr. 
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sensuum aliorumque instrumentorum functionihus quodammodo accedit ad Pla­tonis sententias, secl ita ut ipsi potius Plato, quam ipse Platoni oh oculos ver­satus esse videatur, nisi quis veri similius ducat, alius cuiusdam lihrum utrique innotuisse. Plurima quidem cum iis congruunt, quae ab Empeclocle et Alcmaeone clisputata erant, ab auctore autem iis, quae ipse cliligenter ohservaverat, sunt accommodata. Semel tantum se discrepare ab iis confitetur, qui de Rerum Na­tura scripserint, idque de auditu. Auclitus rationem ab eo vituperatam proxime quiclem ad Anaxagorae et Diogenis cloctrinas acceclere viclemus (cf. Theoph. de Sens. ecl Philipps. §. 28 et 40), sed etiam in libro de Locis in Homine eanclem re­perimus, et communem veterum sententiam fuisse de sonis in ipsum cerehrum penetrantihus auctor, cum plurali numero utatur, vicletur indicare. Gravissimum inferioris aetatis clocumentum ducunt venarum et arteriarum cliscrimen, c1uod a Praxagora primo factum nal'l'ant, sed neque in hoc libro reperitur eiusmodi discrimen, et a Praxagora primo excogitatum falso traditur.~) Immo arteriae hie quoque venarum nomine comprehenduntur, sed aorta, quae nunc vocatur, a vena cava arteriae nomine clistinguitur, quocl cliscrimen a quo primum factwn sit etsi ignoratur, tarnen ante Aristotelem factum esse ex hoc ipso concludimus."H') Quod Aristoteles aortam, non arteriam esse appellatam prodiclit, nullius est momenti, arteria enim, clenominata ab aorta, quonclam idem significavit, ut liber de Locis in Homine docet. (Erotianus p. 66 s. v.'AQTiow, ubi'AoQT!ruv legendum interpretes cliu clocuerunt.) At etiam arteriarum, quas venarum cavarum nomine distinguit, pulsus commemo­rattu ! Emn neque Plato ignoravit, quamquam non ab aere, secl a calore repetit, 

!! ' !!• > \ " ~ I 0. I > 0. I '.!" ' ~ I 
II.) noster: uoxcH u i;µoi, o xaM oµs'V vsQµo'V, rAva'JlaTO'V Tc cinii, xw noisw 7W'VTU xu/, OQ~1', xa/, UY.OVH'V xa/, dofrm 1TU1'Ta xal. 'lit orra xa/, Ti.,. µtJ..'J..01·rn i'<naiJ'ui. "') Hoc jam docuit Car. Gott). Kühn de his studiis bene meritus, in Commentatione de Praxagorn Coo II. Lips. 1820. Idem nos aliis rationibus ducti osteodemus, de dialecto medicorum cum agemus . 

...., ) Minus accurate refert Kühn 1. 1. auctore Rufo Ephesio, hoc nomeo de vase, quod hodie etiam medici nuncupaut, primum ab Aristotele esse usurpatum, qui quidem ipse con­trariurn profert Hist. anim. III. 3:?] ö'"ll.dnw11 l11 TOiq U.QtCIUQoiq, ~v xal.ovai TWE~ 
, ~ ' ~!! , ~ ' 

u001:T'V BY. TO V reil'Ea<J{)·ai l( (,(, i E V TOiq niJ'i·swr;i TO 'VEV~WuEq avn1q µoQtOV. '• 
Quem locum fcrc desperatum, cum xa/, ferri non possit, ita emcndaverim lx TOV 
niJ'sii.aiJ'u.i x,' 'VO'V i. e. u! QOq nl./ <-'V etc. 
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quem rursus ab aeris motu excitari putat. ~) Nostri vero auctoris sententia est 

eadem fere ac Empedoclis, loquencli genere poetico exuta inque artis formulam re­

dacta, quamquam dubito, an Empedoclis carmen auctori innotuerit cum c1e respirandi 

facultate aliisque rebus ab illo expositis aut omnino taceat, aut minus vera 

proferat.**) Sed in tanta rerum obscuritate, si cui paucis meam sententiam 

probare non possum, ad alteram dissertationis partem eum delego, ubi singulorum 

vocabulorum et sententiarum historiam accuratius persequi in animo habeo. Hoc 

tantum repeto Hippocratis etHippocraticorum certa in hoc libro vestigia non reperiri, 

neque cloctrinae de flatibus rationem haberi, quare hac quoque eum antiquiorem 

posui, fontem vero habeo sententiae omnibus inferioribus tritae de calore innato. 

Ut facilius conspicerentur, quae e tantis tenebris nobis eruisse vicleremur, 

librorum seriem in tabulae formam redegimus. Quantum licuit, eiusclem auctoris 

libros coniunximus ab alienis secreta lineis interpositis. Scriptorum nomina acl­

cliclimus etiam, ubi eos non nisi coniectura assecuti sumus ; quae tarnen clubia 

viclebantur, interrogationis distinximus signo, praeposito illo, ubi librorum tempus 

non satis fümum est, postposito, ubi incertum, an libri huius auctoris sint. 

Libros manifesto suppositos i. e. aetate Alexanclrina vel serius Hippocratis no­

mine fictos praetermisimus, dubios vero, quorum nonnulli in septima classe rema­

nent, non removimus posthac cliligentius examinanclos ''"'"'') Aclclita sunt cleniquc 

ternpora phuium illius aetatis virorum, quorum in hac clissertatione mentio est facta. 

"') Animadvertendum est, quod de huius quaestionis historia e Gakno attulit Hecker Gescl1 . 

d. Heilk. I. §. 32 p. HiS. Videmus, in quanta perturbntionc rerum in mcdicina gestarum 

historia adhuc versetur. 

*") Hoc quoque contra libri auctoritatem alferri polest, quod auctor cor venarum caput 

habere videtur: xai ~<JTW hri Tijg impu./..ijg Ti/g cpAE{Jog Ti/g r.oiAOH~T'l)g, cum Aristo­

teles hoc sibi inventum vindicnre videntnr in Hist. Anim. III. 3: dui oe xu.i Tw11 ncQi 

cpvrwv ol: i:oiavT'l)V µf.v oilx lnQarµcm:v-ß-11uav JxQißoA.oyiav mQi Tl~g rpU(Jag, 

nuvug o' o,uolwg i:ijv ihQxhv avrwv l x i:~g xscpaAijg xai i:ov lrxccpul.ov notavui, 

A.!yo11ug ov r.uAwg. Sed Aristoteles ad cos tantum re~picit, qui de Natura re rum 

scripserunt, quare quod Platonem, qui idem fecerit, consulto ignorasse videretur, eum de­

fendi non opus erat, id quod Philipp~on conatus est ' T),1) rh·-8-(!. c. 7, p. 28, ncque pro­

pterea libruni de C01·rle post Aristotelem scriptum esse crednmus. 

"**) De Jw·isiurandi d Lcgis Migine et <ietate iudicium ferre nondum audeo. 
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Anni. Homines. Scripta. 
Circiter annum 550. Praeclictorum liber 1. 

530. 

Alcmaeon. 

Elothales. 

520. Iccus Tarentinus. 

500. Epicharmus. 

Metrodorus. 

490. Hippocrates 1 Gnosi-

dici filius. 
460. 

444. Acron. 

Circiter annum 440. 

Empedocles. 

Anaxagoras. 

Herodicus Selymbrianus. 

Democritus. 

Euryphon. 

Coacae Praenotiones. 

De Locis in Homine. 

(?) De carnibus cum additamentis 

de Aetate, Partu et Dentitione. 

De Flatibus. 

Circiter annum 436. Hippocrates II Heracliclis filius scl'ipsit Praenota et de 
Capitis Vulneribus. 

Inter annos 436 - 29. ldem scripsit Morborum Popularium libros 1. et III. 

429. Diogenes Apolloniates. 

428-24. 

Hippocrates II. scripsit libri 1\1orborum Popularium tertii 

sectionem secundam. 
Prodicus Ceus. 

Hippocrates II Athenis scripsit Aphorismorum plurimam 

partem. 

24. Idem scripsit librum de Aere, Locis et Aquis. 

Liber de Natura Pueri. 

Inter annos 421-377. De Prisca Medicina. 

7 
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Homines. Scripta. 
De Arte. De Fracturis. 

De Medico. De Decenti Habitu. 

Hippocratis II scripsit De Morbis librum I., (?) De Morho 

Sacro, De Victu Acutorum. 

De Insomniis. 

Polyhus scripsit lihros De Victu Saluhri, De Aff ectionihus. 

Philistion Locrus. 

37 7. Platonis lihri de 

Repuhlica scribi 

sunt coepti. 

Eudoxus Cnidius. 

Inter annos 377 - 370. Ex Hippocl'atis pluteis a filiis editi sunt De Officiua 
Medici et De Usu liquiclorum 

370. Plato scripsit 'fimaeum. 

lihri, a Polyho liher De Natma 

Hominis, a 'fhessa1o lihri De 

Humoribus, De Alimento, Popu­

larium 1\fol'horum II. IV. VI. 

De Affectionibus intemis. Prae­

uictorum lib. 2. 

De Judicationibus. De Diehus 

iudicatoriis. De Fistulis. De 

Haemorrhoidihus. 

De Vulnerihus. 

Inter annos 370 et 350. Hippocrates III 'fhessali filius scripsit De Morhis lihrum 
II. et III. De 1\forhis l\tulierum(?). 



Anni. 
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340. 
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Homines. 
Chrysippus Cnidius. 

Dioxippus Cous. 

Scripta. 

De Natura muliebri. De His, quae 

ad Virginem spectant. De Steri­

libus. 

Hippocrates IIII Dracontis filius scripsit libros Mor­

borum Popularium V. et VII., 

D~ Articulis (?), De Corde (?), 

De Glandulis (?), De Visu (?), 

De Corpomm Sectione(?). 

Aristoteles Stagirites. 

Diocles Carystius. 

Victiarius. De OssiumNatura. 

Hippocrates V scripsit De l\forbis librum IV. (?) De 

Genitura (?), De Hemecliis Pur­

gantibus (??). 

De Victu Sanorum libri tres. 
320. Praxagoras Cous. 

310. )Herophilus Chalcedonius. · 
300. Erasistratus Ceus. 

Non me fugit, quam multa non nisi coniectura sim assecutus, neque infitias 
eo, clefinitis annorum numeris initio et fine proditorum non nimium esse tribuen­

dum, quamquam series atque ordo maiorem mereri videtur fidem. Fore tamen 

spero , ut aliquando etiam certiora et accuratiora prodere liceat. Ne cui prae­
maturius egisse viclear, hie repetenclum duxi, viam me indicare voluisse, qua aut 

alius ultra progredi possit, aut, si otium mihi concessum fu~rit, ipse pergam. 
Prae ceteris id efficere erit studendum, ut Eudoxi, Chrysippi, Dioxippi, Dioclis 

atque Praxagorae aetates accuratius definiantur et constituatur, quibus annis sin­

gula Aristotelis scripta corporis humani stmcturam illustrantia sive primum 

scripta sint, sive clenuo recensita atque edita. 



Index Scholarum. 

Christianus Petersen, Ph. Dr., 
Philologiae classicae P. P., h. a. Gymnasii Rector., 

Semestri, quod instat, aestivo 

1) Pltilosopltiam Graecorum et Romanorum ex ipsorum monumentis adumbrare ani­

mum induxit, duce libro H. Ritteri et L. Prelleri inscripto: Historia Philosophiae 

Graeco-Romanae ex Fontium Iocis contexta. Hamburgi 1838; h. 11 - 12 clierr. 

Mercurii et Saturni; 

2) Hippocratis librum de Aere, Locis et Aquis dignum sane, quem non soli medicinae 

studiosi noscant, interpretandum otfert ex editione in harum Iectionum commoclum 

parata a. 1833 sumptibus Perthesii et Besseri, h. 1 - 2 dierr. Martis et Veneris; 

3) Plauti Trinummum exponere paratus erit h. 10 - 11 dierr. Lunae et lovis, acl 

editionem Fr. Lindemanni, Lipsiae 1830; 
4) lntroductionem in ltistoriam littemrum otfert, adhibito L. 'Vachleri Iibro: Lehrbuch 

der Literaturgeschichte (Leipzig 1830) d. Lunae h. 1 - 2. Hasce scholas, si qui 

praetulerint, in semestre hiberuum aut differet, aut extendet, h. 12 - 1 eiusdem cliei. 

" Semestri deinde hiberno idem paratus e1·it: 

1) Lyric01·um Graecorum 1·eliquias enarrare secundum Schneidewini librum, qui in­

scriptus est: Delectus poesis Graecorum Elegiacar, famllicar , Melicae (Gottingae 

1838) h. 1 - 2 dierr. lovis et Veneris; 

2) Quinctiliani /nstitutionis Oratoriae librum primum et decimum commentari h. 

11 - 12 d. Mercurii et h. 10 - ll d. lovis. 

3) Praefatus semestri priore de littermwn m01iumentis , quibus ius Roman um conti­

netur, deque forma imperii Romani a Constantini Magni temporc ( h. 1 - 2 d. 

lovis et h. 10 - 11 d. Saturni), cleinde postcriore semestri lnstitutionwn Iw·is 

Romani tractandarum rationem et viam aperiet h. 1 - 2 clierr. Lunae et l\Iar­

tis. Utraque lectio versabitur in C. A. C. Klenzii libro enarramlo: Lehrbuch der 

Geschichte des Römischen Rechts, ein Grundriss aus den Qurllen, Berlin 1835. 

4) In commodum eorum, qui litteris elegantiorilms clelcctantur, adumbrarc studet, 

quomodo pendeat populi nostri Poesis Lyrica, quae a Ramlero ad Goethium 

usque floruit, ab arte lyrica Graecorum et Romanorum, h. 2 - 3 cl. l\Iartis. 
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J. G. C. Lehmann, Dr., Hist. Nat. Prof. P., 

Semestri, quod instat, aestivo 

l ) lnstitutiones rei herbariae docebit d. J,unae et Martis h. XI - XII. 

2) Exercitationes in definiendis vegetabilibus secundum systemata usitata cum audi. 

toribus instituet d. Jovis et Veneris h. XI - XII. 

3) Botanicen generalem praecipue in usum hotaniphilorum enarrabit d. Mercurii h. 
III - IV. 

4) Excursiones hotanicae in vicinas regiones una cum auditoribus instituentur cl. 

Saturni, horis pomeridianis III - IX. 

Semestri liiberno 

1) Historiam naturalem, quam vocant universalem, animalium vertebratorum docehit 

cl. Lunae, Martis et V eneris h. XI - XII. 

2) Glossologiam et taxinomiam phytologicam interpretabitur d. Jovis et Saturni h. 

XI - XII. 

Otto Carsten Krabbe, Phil. Dr., 
Philologiae sacrae Prof. P., 

Commilitonibus ornatissimis S. 

Semestri, quoll instat, aestivo 

1 ) Matthaeum, ratioue synoptica Marci et Lucae evangeliorum habita, explicabo, 

praemissa succincta de evangelii authentia et de sermone, quo JUatthaeus evan. 

gelium suum consignaverit, clisputatione, cliebus V cneris et Saturni, h. IX - X. 

2) Genesin interpretabor, diehus Mercurii et Jovis, h. IX - X. 

3) Lioguae Hebraeae grammaticam tradam, atque exercitationes commilitonum adjun­

gam, die \ ' eneris, h. VIil - IX. 

4) Historiam Hebraeorum , fontibus ejus cliligentius uberiusque enumeratis et exami­

natis, enarrabo, die Martis, h. VIII - IX. 

5) Logicen ducebo, dichus Lunae et Martis, h. IX - X. 

Semestri hujus anni hiberno 

1) Jobi carmen interpretahor, dielms J„unae et Martis, h. 1 II. 

2) Acta apostolorum explicaho, diebus Jovis et Veneris, h. IX - X. 
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3) Encyclopaediam et methodologiam theologicam exponam, diebus Mercurii et Sa­

turni, h. IX - X. 

4) Historiam ecclesiasticam a Constantino Magno usque ad Lutherum publice enar-

rabo, die Mercurii, h. II - lII. 
5) Psychologiam tradam, diebus Lunae et Martis, h. IX - X. 

C. F. Wurm, Phil. Dr., Historiar. P. P., 

Semestri, quod instat, aestivo, 

L ) historiam 1·ecentioris aevi inde a fine seculi decimi quinti ad pacem 'Vestphalicam 

enarrabit, duce libro Heerenii (Gesclticltte d. Eur<Yp. Staatensystems), d. d. 

Martis, Mercurii et Veneris, h. X - XI. 

2) Idem notitiam aucton.lm, qui de rebus ejusdem aevi SC1'ipse1"unt, succinctam pro­

ponet, d. Mercurii, h. II - III. 

3) ldem Polybii Historiarum librU1n sextum (cujus separata exstat parvoc1ue parabilis 

editio, cura Lehneri evulgata) ita tractabit, ut, quidquid ad peritiam rerum civilium 

pertinere videatur, fusius atque diligentius illustretur, d. d. Martis et Veneris, h. 

XII - 1. 

Idem per semestre hibernum 

l) 1·es Gennano1'ltm inde a pace 'Vestphalica persequetur d. d. Martis, Jovis et Ve­

neris, h. VIil - IX; 

2) de Graeco1'Um rebus publicis disputabit d. d. Martis, J ovis et Veneris, h. XII - 1; 

3) de statu reip. Hamburgensis ab Urbe Condita ad Recessum, quern \'Ocant, novis­

simum s. generalem, exponet d. Martis, hora VII. vespertina ; 

4) de fiuviis denique Gm·maniae praecipuis disseret, d. Saturni, h. II - lll. 

I{. W. M. Wiebel, Physices et l\1atheseos P. P. , 

Sernestri, quod ins tat aestivo, scholas olfert hasce: 

1 ) Trigonometriam ' planam, d. V eneris h. Yll - VIII. 

2) Physicen theoreticam et experimentalem d. Lunae et Jovis, h. XII - L Mercurii 

h. YlII - IX. 
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3) Chemiae theoreticae pa~teIP, anorganicam publice d. Lunae, Jovis et Saturni, h. 

VIII - IX. ' ' 

4) Chemiam in rebus technJcis ;pp,Ücatam publice d. Lunae h. II - III . 
. •. ,„. .• •.. "':' ~ 

Semestri deinde hiberno . •;.. 
l) Trigonometriam sphaericam d. Martis h. X - XI. 

2) Physicen theoretica~ et experimentalem d. Lunae, Mercurii et Saturni, h. X - XI. 

3) Chemiae theoreticae partem organicam publice d. Lunae, Mercurii et Saturni h. 

VIII - IX. 

4) Geographiae physicae partem alteram, Hydrologiam et Meteorologiam d. Lunae 

h. II - III. 

Exercitationes practicas et Chemiam analyticam, laboratorio chemico comparato ,. 

moderabitur, easque suo tempore indicabit. 

INDEX LECTIONUI\'I 

in schola Anatomico-chirurgica 

per semestre aestivum 1839 habendarum. 

Patlwlogiam genm·alem docebit d. Martis h. 5 - 6. Dr. P.hys. Buek; 

Splancltnologiam et Angiologiam d. lovis h. 5 - 6. Dr. Gerson; 

De Vulneribus doctrinam d. Iovis h. 3 - 4. tradet Dr. Oppenlwim; 

De Ulcerihus doctTinam d. Martis h. 4 - 5. Dr. Oppenheim; 

Toxicologiam d. Iovis h. 4 - 5. Dr Fricke; 

Pltylj·iologiam d. d. Martis et Veneris h. 6 - 7. Dr. Herzfeld. 

Lectiones semestris hiberni suo tempore inclicabuntur. 



TABULA LECTIONUM 

semestri aestivo a. 1 8 3 9 h a b e n d a i· u m. 

Horae. Dies Lunae. Dies Martis. Dies 1Jf ercurii Dies Jovis. Dies Veneris. Dies Saturni. 

Trigonometria 

7- 8. 
plaua. 

Wiebel. 

---
Chemia theoretica. Historia Physice. Chemia theoretica. Grammatice Cbemia theoretica. 

8- 9. Hebraeornm. linguae Hebraeae. 

Wiebel. Krabbe. Wiebel. Wiebel. Krabbe. Wiebel. 

Logice. Logice. Genesis. Genesis. Synopsis Synopsis 

9-10. 
Evangeliorum. Evangeliorum. 

Krabbe. Krabbe. Krabbe. Krabbe. J{rabbe. Krabbe. 

Plautus. Historia recentior. Historia recentior. Plantua. Historia recentior. Historia juris 

10-11. 
Romani. 

Petcrsen. Wurm. Wurm. Petersen. Wurin. Petersen. 

----
Botanicetheoretica. Botanice theoretica. Philosophia Botanice practica. ßotanice practica. Philosopl1ia 

11-12. Graeco-Romana. Graeco-Romana. 

Leltmann. Leitmann. Petersen. Lehmann, L ckmann. Petersen. 

Physice. Polybius. Physice. Polybius. 

12- 1. 12- 2. 12 - 2. 

Wiebel. Wurm, Wiebel. Wurm. 

Bibliotheca Bibliotheca 

Historia litterarum. Hippocrates. publica. Bistoria juris Hippocrates. publica. 

1- 2. Romani. 

Petersen. Petersen. Petersen. Petersen. 

Chemia technica. Fontes i1istoriae 

2- 3. recentioris . 

Wiebel. Wurm. 

3 - 9. 
Botanice generalis. Excursiones 

3- 4. botanicae. 

Lelimann, Leltmann. 



T ABULA LECTIONUM 
s e lll e s t r 1 hiöerno a 1839-1840 h a b e n d a r u m. 

Horae. Dies Lunae. Dies Martis. Dies Mercurii . Dies Iovis. Dies Veneris. Dies Saturni. 

Chemia theoretica. Histor. Germanica. Chemia theoretica. Histor. Germanica. IHistor. Germanica. Chemia tlieoretica. 8- 9. 

Wiebel. Wurm. Wiebel. Wurm. Wurm. Wiebel. 

-
Psychologia. Psycbologia. Eocyclopaedia Acta Apostolorum. Acta Apostolornm. Eocyclopaed ia 

9-10. theologica. theologica. 
Krabbe. Krabbe. Krabbe. Krabbe. Krabbe. Krabbe. 

Physice. Trigouometria Physice. Quioctilianus Physice. Physice. 10-11. sphaerica. 

Wiebel. Wiebel. Wiebel. Petersen. Wiebel. Wiebel. 

Historia naturalis. Historia naturalis. Quinctilianus. Glossologia Historia oaturalis. Glossologia 
11-12. bist. naturalis. bist. naturalis. 

Leitmann. Leitmann . Petei·sen. Lehmann. Leitmann. Lehmann. . 
----

Historia Iitterarum. Res publicae Res publicae Res publicae 
12- 1. Graecorum. Graecorum. Graecorum. 

Petersen. Wurm. 12-2. Wui'm. Wurm. 12 - 2. 

ßibliotheca -- Bibliotbeca Iobi liber. Iobi liber. 
Krabbe. Krabbe. publica. Lyrici Graeci. Lyrici Graeci. publica. 1-2. Iostitutiones iuris Iostitutiones iuris 

Romani. Romani. Petersen. Petersen. Petersen. Petersen. 

Geograpbia Poesis lyrica. Historia De Fluviis 
2- 3. Physica. ecclesiastica. Germaniae. 

Wiebel. P etersen. Krabbe. Wurm. 
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